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1. El debate, los participantes y sus turnos
1.1. Nuestro trabajo

El discurso politico es por naturaleza retérico, pero no en el sentido despectivo con
que se suele emplear este calificativo en los Ultimos tiempos, es decir, con el sig-
nificado de algo vacuo, sin contenido, sino retérico en cuanto que su misién in-
eludible, como sucede en el campo publicitario, juridico, etc., es la de intentar el
convencimiento o persuasién de aquellas personas a las que va dirigido. Para ello,
obviamente, al elaborarlo, se buscara seleccionar mecanismos que ayuden a la
consecucién de dicho fin, especialmente intensificadores, enmascaradores y arqui-
tecténicos (Cortés 2017). Estos, obviamente, diferiran considerablemente segun el
tipo de teXto, registro, modalidad, etc. Asi, a modo de ejemplo, habra una vasta
diferencia entre los discursos previamente escritos para ser oralizados y aquellos
otros que, aun preparados, han de ser expuestos sin otra ayuda que la mayor o me-
nor fluidez oral del participante, cuando no de su memoria. En este articulo, nos
centraremos en un momento especial de la actuacién del politico: en el empleo
que del primer minuto hicieron cada uno de los politicos rférticipantes del debate
electoral que tuvo lugar el 22 de abril de 2019 &nTVE. En él intervinieron los lide-
res de los cuatro partidos que luego resultaron ser los mas votados: Pedro Sanchez
(Partido Socialista Obrero Espafiol), Pablo Casado (Partido Popular), Albert Rivera
(Ciudadanos) y Pablo Iglesias (Unidas Podemos)'. El moderador fue el periodista
Xabier Fortes.

1. Costa Escuredo (2020: 13) ha indicado con respecto al nuevo formato de los debates politicos
lo siguiente: :
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El citado debate consté de cuatro bloques teméticos, los cuales fueron prece-
didos de un turno de saludo y otro turno de inicio «minuto de inicio» y seguidos
de un turno de cierre denominado «minuto de oro». Del <minuto de inicio, trata-
remos de averiguar si en este tipo de intervenciones hubo preocupacion por la ar-
quitectura o no, si podemos hablar de distribucién de partes y, si asi fuera, cusl eg
el comportamiento de esas partes durante la intervencion.

No conocemos precedentes $6bre estas cuestiones ¥, por tanto, tampoco apli-
caciones previas. Por ello, el presente trabajo solo es un apunte que pretende vis-
lumbrar determinadas posibilidades de estudios futuros.

1.2. Los turnosy su tipologia

Los cuatro candidatos emplearon durante el debate 17 161 palabras distribuidas
en 250 turnos cuya extension, obviamente, fue muy variada. La tabla siguiente
muestra la reparticion de tales turnos y el nimero.de palabras empleado por cada

uno de los participantesx

Tabla 1. Numero de palabras y turnos empleados por cada uno de los participantes

N° palabras 4404 3956 4128 17161
Ne turnos 51 333 81 85 250
Porcentajes 86.3 1198 ' 57.7 486 68.6

j El modelo de los debates electorales espaiioles en televisién ha sufrido un cambio significa-
tivo:que todavia siguen experimentando. Este no se produce solo por el fin del bipartidismo, sino
por la proliferacién del marketing politico y del sensacionalismo en estos formatos: atras queda
esa mesa en la que se sentaban los dos candidatos de las formaciones mayoritarias con un mode-
rador cuya labor se basaba en dar continuidad y proponer temas sobre los que debatir, siempre
bajo el més estricto respeto institucional; ahora son cuatro o masicandidatos, alejandose del len-
guaje politico conocido hasta la fecha, marcando distancia ideolégica con una oratoria més be-
ligerante y con unos métodos, en ocasiones, pété oirtodoxos, donde las fake news —-o mostrar la
otra parte de la verdad- forman parte dé su estrategia.

2. Sabemos que los tiempos empleados por cada patticipante fueron muy parecidos, si bien ante la
dificultad que nos suponia una medicion exacta y puesto que en TVE lo habian calculado y hecho de ello
un arma de imparcialidad, solicitamos del Ente Piblico tales tiempos. La respuesta no se ha producido.

3. Iglesias, que evit6 interrupciones e intervino, salvo en alguna ocasién, cuando era requerido
por el moderador, usé menos de la mitad de turnos que Rivera, el mas aguerrido, o que Sanchez, foco
principal por su condicion de presidente del ataque de los rivales. No obstante, los turnos de Iglesias, al
ser propiciados por el moderador en mayor medida que los del resto, fueron los méas regulares en su ex-
tension, generalmente largos. El mas préximo a él fue Pablo Casado.
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Entre los turnos, vamos a diferenciar cuatro tipos: continuos, discontinuos, iterati-
vos e inacabados. Los primeros son los que podemos considerar como normales, sin
interrupciones por parte de los adversarios y con un comienzo y un final. En los dis-
continuos, el poseedor del turno sufre los intentos de asalto de algin oponente sin
que, sin embargo, fal incidencia impida a aquel continuarlo hasta su fin. Es lo que su-
cede a Sanchez, a pesar de las in’gerrupciopes de Rivera, en el ejemplo siguiente:

7 ,’/
/

(1) XABIER FORTES: Le interpelan directamente, sefior Sénchez.
PEDRO SANCHEZ: Bueno, la igualdad y ademds sin ningtin tipo de adjetivos, porque
en estos 10 meses, si hemos demostrado algo precisamente es...
ALBERT RIVERA: La igualdad entre espafoles.
PEDRO SANCHEZ: ...k redistribucion de esa riqueza...
ALBERT RIVERA: ;Y por qué votan en contra?
PEDRO SANCHEZ: ...y con algunos ejemplos que estdn ahi. Son hechos, no son
palabras. Fijense, hay una cuestion que a mi me preocupa, y es la igualdad de género...
ALBERT RIVERA: No contesta.
PEDRO SANCHEZ: El feminismo no tiene como enemigos a los hombres, tiene|...]

Los turnos iterativos se dieron solo en veinticuatro ocasiones; en ellos, una pa-
labra o una frase se repite en turnos distintos y seguidos al considerar el politico
importante su contenido. Ocurrié, por ejemplo, en esta intervencién también de
Sanchez, quien repite en tres ocasiones distintas su «Qué decepcién» con su opo-
nente Rivera:

(2)  ALBERT RIVERA: Sefior Sdnchez, yo me arrepiento que una persona como usted...
PEDRO SANCHEZ: Qué decepcidn.
ALBERT RIVERA:..haya pactado con los que han intentado liquidar Espafa...
PEDRO SANCHEZ: Qué decepcion.
ALBERT RIVERA: ...con los que nos llaman bestias taradas. ;C6mo se puede usted
sentar con un sefior que nos llama bestias taradas? El sefior Sanchez decfa que
era el Le Pen de la politica espafola...
PEDRO SANCHEZ: Qué decepcidn.

Aunque lo normal fue que estos turnos relteratwos se dieran mezclados con

los discontinuos, no siempre fue asi: i

(3)  ALBERT RIVERA: Ni el PP ni el PSOE en 40 afios han querido que tengan ustedes
esto. Yo me comprometo a enviarles esta tarjeta para que un espafiol por el mero
hecho de ser espariol tenga los mismos derechos sanitarios y no tengan que
pasar burocracia. Esto tiene que ser un derecho a partir del 29 de abril.

No existe.
No existe.
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Hemos hallado diez casos de turnos inacabados, de los que nueve los emitig H
Rivera. Son turnos que no permiten, generalmente tras una interrupcién de otros t
participantes, conocer lo que hubiera sido su contenido posterior®. Es lo que acon-
tece a Rivera en ocasiones como esta:

(4)  PABLO CASADO: Que responda si o no.
ALBERT RIVERA: No, sefor Césaao, Si...
PEDRO SANCHEZ: Yo prefiero, como van a mentir los dos, pues prefiero responder
a las mentiras de los dos a la vez.
ALBERT RIVERA: Sefior Sanchez, que usted es el de la tesis de mentira, no diga..,
no hable de mentiras, que tiene una tesis de mentira, que le han pillado.

r

En la siguiente tabla se ofrece el nimero de tumos segin la tipologia
establecida:

I Ioa T

Tabla 2. Tipos de turnos y nimero de casos empleados por cada uno de los
participantes

CHE 2,
Continuos 54 174
2
Discontinuos 10 12 13 42
Iterativos 4 18 24 Al
Inacabados 9 10 de
1 los
_— . . (ec
Finalmente, hemos de subrayar que, aunque el tiempo consumido en cada
| . i su
uno de los cuatro bloques fue muy parecido, no lo fue el ndimero de turnos en ta- o :
les bloques. Asi, los cuatro participantes utilizaron veintiséis, en el blogue |, sin em- ¢
L e . run
bargo, en el ultimo, el IV, llegaron a los noventa y uno. Tal hecho no se debié tanto
- par
al tema® cuanto a la soltura de tres de los participantes, ya superadas las formas
mds respetuosas y encorsetadas de los primeros momentos. En los cuatro riva-
les, las cifras menores de turnos correspondieron al blogue primero y en tres de -
ellos, exceptuado Pablo Iglesias —cuya forma de encarar el debate fue en tantos que
(ecor
dan:
quele
ha de
4. No hemos de confundir tales turnos con los suspendidos, cuyo contenido final es facilmente nece:
deducible. De estos, curiosamente, no hemos encontrado ninguno. armoé
5. El bloque | se dedicé a politica econémica, fiscal y empleo; el I}, a politica social y pensiones; el bidar
ciona

Il trat6 de politica territorial y el IV se dedicé a los posibles pactos tras las elecciones.

B
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aspectos tan distinta—, las maximas se alcanzaron en el IVé, como se muestraen la
tabla siguiente:

Tabla 3. NUmero de turnos consumidos por cada participante en los distintos

bloques
: it Bibgmsw , d?;';a TOTAL
CASADO 1 1 5 14 9 20 1 51
IGLESIAS | 1 1 3 11 9 7 1 33
RIVERA 1 1 9 18 18 33 1 81
SANCHEZ 1 1 9 16 26 31 1 85
TOTAL 4 4 26 59 62 91 4 250

2. El minuto inicial
2.1. Suimportancia

Al esqueleto de los discursos parlamentarios nos gusta denominarlo arquitectura
del discurso, en tanto que arte y técnica para disefarlos, proyectarlos y construir-
los (Cortés 2017: 93). Un discurso no esta formado por una superposicion de temas
(economl'af sanidad, vivienda, asuntos exteriores, defensa, etc.) a modo de cajas
superpuestas, sino que tiene mecanismos que ayudan a hacerlo mas ordenado y,
en muchas, ocasiones, inteligible. Esta arquitectura hara que pueda ser una cons-
truccién cerrada, coherente y regulada en sus partes y, muy importante, entre sus
partes’.

6. Por ejemplo, de los dieciocho turnos reiterativos de todo gl corpus, diez se dieron en este blo-
que V. A

7. Los discursos no son como cajas superpuestas en cada una de las cuales hay un tema distinto
(economia, sanidad, vivienda, asuntos exteriores, defensa, etc.), sino que tienen mecanismos que ayu-
dan a hacerlos mas ordenados y, en muchas ocasiones, inteligibles. Se trata de su arquitectura, de su es-
queleto, que haré que tal discurso pueda ser una construccion cerrada, arménica y coherente. Para ello,
ha de tener orden en sus partes y entre sus partes. El orden en cualquier exposicion es algo obligado y
necesatio. Ya Platdn (264c.), en el Fedro, su didlogo mas conocido, se refiri6 a la organizacién ordenada y
arménica que ha de presidir cualquier discurso; esta se ha de asemejar a la de un ser vivo orgénico, de-
bidamente provisto de cabeza, tronco y extremidades, con todas sus partes bien proporcionadas y rela-
cionadas entre si. Esto hace que en los discursos politicos se siga, en general, la estructura denominada
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En un debate cuyos apartados habian sido pactados por TVE y los grupos po-
liticos participantes, parece obvio que se supiera que habria dos momentos espe-
ciales, el minuto inicial y el minuto final. Cabe pensar también que tales periodos
serian preparados de modo que su contenido no solo concentrara la linea de ar-
gumentacién mas importante de cada uno de los competidores, sino que ests se
intentara presentar de manera atractiva, sugestiva. Y es este interés que creemos
que despertaria su preparacion el 6|ue nos ha llevado a cefiirnos a uno de esos mo-
mentos, el minuto inicial, aungue sea con un corpus breve (véase anexo 1) formado
por cuatro intervenciones de un minuto aproximadamente cada una; entre todas,
se emitieron 821 palabras: I

Tabla 4. Nimero de palabras utilizadas por los lideres politicos en el minuto inicial !

CASADO | IGLESIAS | RIVERA | SANCHEZ

Inicio 226 187 821

Si hay un fragmento que posiblemente los cuatro participantes intentaran
memorizar, tras su preparacién detenida, fue este minuto inicial, minuto en que,
como dicen los manuales de Retérica, se ha de intentar ganar el interés del pablico r
y ayudar a crear una buena imagen del hablante. Para ello, quienes ayudan a ela-
borar estas intervenciones saben que hay que evitar la longitud en favor de la bre-
vedad y explicitud; se huira de lo confuso y banal en aras de la claridad. Son los
primeros minutos de una intervencién cuyo éxito podra servir para aumentar la
confianza del candidato con vistas a lo que le queda por decir. Son, por tanto, mu-
chos Io§ mecanismos que cabria considerar en cada una de las intervenciones, si
bien nos vamos a cefiir a los arquitecténicos y a aquellos que inciden directamente
en estos.

2.2. Sus unidades de segmentacion

Hablar de mecanismos arquitecténicos implica Hablar de unidades de segmenta-
R
cién® y hablar de estas supone, por un lado, hablar de unidades en procesamiento

clasica, ya fijada en la oratoria griega; esta dispone lo dicho en tres apartados: presentacion, desarrollo y
cierre. Bien es verdad que el valor de cada una no suele ser proporcional al tiempo invertido, pues son el
inicio y el cierre las partes en las que se esmeran mas tanto los autores de los escritos como los oradores, —
por motivos obvios. Y esto también es aplicable a los debates como el que analizamos. tan

8. Todo lo referente a nuestra idea acerca de las unidades y su segmentacién puede verse en Hic
Cortés {2014). Cierto es que en dicha caracterizacién términos como subacto, acto y enunciado difieren 201
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{(enunciados, actos y subactos) y, por otro, al analizar un discurso amplio ya eje-
cutado, de unidades procesadas. En tanto que las primeras pertenecerén al plano
enunciativo, estas segundas corresponderan al plano secuencial y sus unidades se-
ran las secuencias (inicio, desarrollo y cierre) y las subsecuencias (tema, subtema y
asunto). Comenzaremos por estas Ultimas.

2.2.1. Unidades procesadas

La intervencion analizada podemos asociarla con la secuencia de inicio en un dis-
curso normal, formada en este caso por una sola subsecuencia. Esta, como sabe-
mos, es una parte del discurso que consta, generalmente, de varios temas con
algln aspecto en comun que permite la relacién entre ellos. Su unidad esencial es
el tema, cuyas subunidades son el subtema y el asunto. La diferencia entre el citado
tema y sus subunidades no vendra dada por la informacién nueva, que existird en
todas ellas, sino que este, tal y como lo interpretamaos en el andlisis de nuestro en-
tramado, exige la autonomia de su contenido con respecto a lo anterior y posterior.
Curiosamente, en los cuatro participantes, aunque no podamos saber si su elabo-
racion fue de manera consciente o inconsciente, observamos la repeticion de unos
mismos temas en que cabria estructurar la subsecuencia correspondiente: saludo,
tema de urgencia, contraste entre lo bueno y lo malo y justificacién del voto; algunas
de estas partes se muestran en todos los participantes y otras, en la mitad o més. En
la tabla n.c 5, adelantamos dichos temas y los politicos que las emplean.

‘

tanto de las propuestas hechas en clasificaciones de unidades propias del discurso oral (Val.Es.Co. 2014;
Hidalgo 2019) como de otras también macrosintacticas pero mas basadas en discursos escritos (Garrido
2015, 2017; Gutiérrez Orddriez 2018; o Fuentes 2017).




506 ‘ LUIS CORTES RODRIGUEZ - ANTONIA SANCHEZ VILLANUEVA

Ic
ti
si
er
di

mec
este
cont

‘esned axdwials epsainbz
ej snb eindely ey ap A sisUd

eyedsy
e ounbuiu anb ouep

0sof|IARIRW

sepelb £ saydou

e op epedes ered sepjedsa seuanq ‘ssjouedsd
1P el PI sew oydpay ey snb ousa1qob un ejgeH q7sa1ou 0avsyd
se| e eyeds3 e souleyds sopLanD
ouwia1qob un eioyy
© SOWDIIAJOA A SOUIOA §
*SOUION $0J1OSOU BIJUOD
usiq Anw oyday
OpUBZUBAR 3NUfIUOD Se1I91dUI Uos anb S9Ud0U seusng ZAHDNYS
SOWIaY O] SOJJOSON
eueds3 anb sowaisanb 1§ Ses0D DIP _YIDISP B
sa1eqap 50159 B
ouuny sp ousaiqob i JALDP
9p ozelq opIs ey soLoyebliqo 1sey sajopefeqes; e SYISTTOI
« _ _om ©Io mm se, A opos sesofow ered oW .Gm elb
2 AL ey eloye eIseH le|s|B3| e sowep 1w -bepeby
. epnsnfut ejue sajouedsa
uoIdISOdo e B Zaydues e
e| ejuasasdal epRsnf o1ainb oj 11 US OWS}I0.1I3} SO| SOpo} B VHIAIY
Jeinus sapod eied soualop
! ZaYDues S |9 SEWIDIA saydou seuang

OALLYD3N

OAILISOd

SewsIw se| 8P OPIUSIUO0) A SSUOIDUSAISIUI SRUDIAIP Se| URINIINISS 3S onb us sewd) °§ ejqe)




MECANISMOS ARQUITECTONICOS EN UN MOMENTO ESTELAR DEL DEBATE: L MINUTO DE INICIO | 507

La intervencion de Iglesias, durante todo el debate, ofrecié algunas particula-
ridades que la diferenciaron claramente de la del resto de participantes. En la cues-
tién gue ahora tratamos, observamos dos de estas particularidades: por un lado, es
el tnico candidato que no saluda a la audiencia y se limita a dirigirse con el nom-
bre de pila, Xabier, al presentador; por otro lado, lglesias, al contrario que sus opo-
nentes, no termina pidiendo el voto para su partido al final de este minuto inicial.

Tras el saludo con que comienzaron tras de los participantes, uno de los cua-
les, Casado da las <buenas noches» a los «queridos espafioles», pasamos a un apar-
tado que suele aparecer en los discursos en determinadas circunstancias: el tema
de urgencia. Este, que siempre sigue al saludo, viene dictado por la importancia de
un hecho acontecido de forma imprevista e inmediata en el tiempo: la muerte de
un personaje publico, un acto terrorista, actos meritorios, etc. En este debate, hubo
dos temas de urgencia; el primero, por parte de Rivera, se basé en un aconteci-
miento terrorista con victimas espariolas en Sri Lanka, hecho que nos recuerda a
anteriores temas de urgencia en otros discursos. Asf, en las intervenciones de Rajoy
y Rodriguez Zapatero en los debates del estado de la nacién de 2007, con la muerte
de turistas espafioles en Yemen, y en 2011, con la pérdida de soldados esparioles
en Afganistan. El otro tema de urgencia, expuesto por Iglesias, tuvo un contenido
muy distinto y vino motivado por la actitud de los trabajadores de television espa-
fiola contra supuestas actuaciones que coartaban la libertad de expresién.

Ahora bien, el nticleo de atencién principal de los cuatro participantes estuvo
en la argumentacién central, en la esencia de los valores que van a defender y de
aquellos.otros que han de atacar. Los cuatro participantes lo plantean de la misma
manera:|mediante el contraste® entre lo bueno y lo malo, lo que es favorable para
los espaﬁoles y lo que es desfavorable, lo negativo de sus antagonistas y lo posi-
tivo de sus correligionarios cuando ocuparon u ocupan el poder. Albert Rivera con-
sidera indigna la actitud de Sanchez durante su Gobierno tanto por su parcialidad
en los nombramientos como por el indulto para los politicos catalanes presos, in-
dulto que piensa que va a llevar a cabo. La Gnica solucién para evitar tal indigni-
dad es que los espafioles voten a su partido, Ciudadanos. Para Iglesias el contraste
esta entre esa television publica al servicio del poder hasta ahora y la independen-
cia que, afortunadamente para todos los espanoles, se conseguird cuando su par-
tido asuma la potestad para cambiar las casas, 0 seq, frente al pasado triste, un
futuro, con su partido en el Gobierno, halagliefio. Sanchez contrasta dos historias:
la que cuentan las derechas, plagada de mentiras y enla que se habla de los logros

9. El contraste, recurso discursivo mediante el cual se busca el énfasis del mensaje, es uno de los
mecanismos mas empleados en la busqueda del aplauso en los discursos parlamentarios; si bien, en
este caso, para su expresion se vale de la antonimia léxica, cuyas posibles formas de aparicion van de la
contraargumentacion, a estructuras del tipo antes/ahora, mientras/sin embargo, no esto/ s lo otro, etc.
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conseguidos por el Gobierno anterior, y la historia real, con recortes, con corrup-
cidn, con aumento de la desigualdad entre espafoles, etc. Su Gobierno, en cambio,
ha puesto rumbo a una Espafia de justicia social, de limpieza y, por tanto, de destie-
rro de la corrupcién. El votante se atendra con su voto a la Espafia que desea. Por ul-
timo, para Casado, el contraste esta entre lo hecho por su partido cuando estaba en
el poder, dos millones de puestos de trabajo, bajada de impuestos, subida pensio-
nes, etc.y el Gobierno actual, qUe, a’p'byado por los enemigos de Espafia, ha sido en
el poco tiempo que lleva el que més dafio por su ineficacia habia hecho. Ante esta
situacion, la Unica salida de los esparioles es votar a su partido.

El cuarto tema, al menos en tres de los cuatro participantes, es el de la justifica-
cion del voto, justificacién que viene sugerida por las consecuencias que acarrea Ia
eleccion. Asi, para Rivera se justifica porque con el voto se podrfa no solo «enviar a
la oposicién a este gobierno», sino que se podr4 optar por otro, el Suyo, que «recuy-
pere la dignidad para todos los espafioles». Para Sénchez, se trata de saber si los es-
pafioles «queremos que Espaiia continte avanzando o retroceda el préximo 28 de
abril». Por dltimo, el motivo de la justificacién del voto para Casado no es otro que
poder volver a echarse a Espafia a las espaldas y sacarla «de la crisis y de la fractura
que la izquierda siempre causa».

2.2.2. Unidades en procesamiento

No tanto porque los oradores estuvieran mas acertados, que si lo estuvieron, sino
por haber estado mejor concebidas, hubo, para empezar, una considerable distan-
cia entre los mecanismos arquitectonicos empleados en las intervenciones', por
un lado, de Casado y Sénchez y, por otro, de Rivera e Iglesias. En las dos primeras,
hubo tal grado de cohesion entre las unidades que se emitieron en ese minuto que

las intervenciones se mostraron como un todo, como un bloque, como una unidad i/h
de comunicatividad. Por el contrario, Rivera e Iglesias ofrecieron durante ese mi- tic
nuto unas actuaciones disgregadas, en las que la coherencia temética y la cohesion il
formal entre los distintos fragmentos se redujo tanto que, a la postre, resultaron ser q
un conjunto de unidades distintas de comunicqtividad, 0 sea, distintos enunciados ve
que se van sucediendo y cuyos elementos ‘cbnectores’ iniciadores de todos ellos Al
fueron el expletivo yo creo, en Iglesias, y el Sr. Sdnchez, también con un cierto ma- fel
tiz expletivo, en Rivera. tir

10. Usamos el término intervencién como la participacion generalmente ininterrumpida -aun- —_—
que cuando no sea asi, la interrupcion seré de manera ocasional y breve— de un hablante en posesion
de un turno de habla. ne:
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Hemos de recordar que los enunciados, ademas de unidades de comunicati-
vidad, se muestran como fragmentos incompatibles con la sensacién por parte del
oyente de que falta algo por decir. En ellos, resulta indudable la sensacién de tota-
lidad conclusa o provisionalmente conclusa gque siente el emisor y que transmite
al receptor. El enunciado siempre nos dar4, tal y como hemos sefialado, esa sensa-
cion de unidad cerrada, resuelta. En Sénchez, solo hay una de estas unidades; por
el contrario, en Rivera fueron tres. Analicemos estos dos casos y comencemos por
este segundo. El texto del lider de Ciudadanos, eliminados los dos primeros temas
(saludo y tema de urgencia), es el siguiente:

(5)  Pero estamos hoy aqui en este debate, sefiores, de milagro. El sefior Sénchez
lleva una semana intentando que no se produzca este debate, intentando evitar
que la tele publica haga un debate para todos // Por suerte, la democracia se
ha impuesto /// El sefor Sénchez, la sefiora Rosa Maria Mateo, directora de esta
casa, presidenta, han intentado que no se produzca el debate // Deberia dimitir
la sefiora Mateo y el sefior Sdnchez debe saber, que esta casa no es suya, sefior
Sénchez, es de todos los espafioles, porgue la pagamos con el dinero de todos ///
El sefior Sdnchez no se conforma con colocar a dedo a la presidenta de Televisidon
Espafiola, lo ha hecho en Correos, lo ha hecho manipulando el CIS, lo ha hecho
colocando amigos y enchufados en empresas publicas, hasta 500 cargos, pero
ademas ahora quiere indultar, lleva en la frente la palabra indulto para indultar
a sus socios separatistas que han dado un golpe de Estado // Yo no quiero
indultos, yo quiero justicia, que se cumplan las sentencias si son condenatorias
// Pero tengo una buena noticia para todos los espafioles, vamos a ir a votar,
podremos enviar a la oposicion a este gobierno y habra un gobierno de cambio
que recupere la dignidad para todos los espanoles.

Vemos que hay tres unidades de «comunicatividad» con estructuras variables
y separadas por pausas amplias (///). Entre ellas, las relaciones sintactico-pragma-
ticas son inexistentes aunque tal carencia se pretenda disfrazar mediante la repe-
ticion de Sr. Sdnchez, también con matiz de expletivo. Es como si las ideas fluyeran
sin conexion entre sus partes, ni incidencia significativa de unas sobre otras, lo
que sugiere escasa preparacién o una desacertada exposiciéon'. Por tanto, la inter-
vencién constara de tres unidades distinta§ de comunicatividad, tres enunciados.
Ahora bien, desde la dptica textual de contenidos l6gico-linglisticos, entre las di-
ferentes unidades abarcadas en el enunciado, actos y subactos, siempre puede exis-
tir una relacién de jerarquia l6gico-argumentativa o, por el contrario, de linealidad

11. A modo de ejemplo, puede verse las veces que repite el término «debate» en las primeras li-
neas y su intento de anulacién.
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estructural tematica; cuando se presenta lo primero, habré un constituyente ny-
clear, en el que suele haber un méximo de preeminencia informativa (proceso fo-
cal), al menos en principio, y otros constituyentes, a los que podemos designar,
dada su funci6n, mérgenes. Se trate de una u otra relacion, las dos participarsn del
sentido global de la unidad superior.

Tabla 6. Actos discursivos y tipo.de conexién que se establece entre ellos en g
minuto inicial de Rivera

ENUNCIADO PRIMERO

Acto 1°.- Pero
estamos [...[ milagro

Nuclear.jerarquica

Sencilla

Acto 20, - El sefior
Sénchez [...] para
todos

Marginal-jerarquica

Compleja:
formada por
dos subactos

Relacién de causa

Acto 3°.- Por suerte

Relacién adversativa-

Sénchez[...] de
todos

en cuanto al ntcleo
y nuclear-lineal con
el acto anterior

Marginal-jerdrquica Sencilla contrargumentativa
[...] se ha impuesto K Jerara 9
[Pero*]'2
ENUNCIADO SEGUNDO
Acto 1°.- El sefior
Sénchez[...]el Nuclear.jerarquica Sencilla
dgbate
Marginal-jerarquica Relacién de consecuencia
Acto 2°.-Deberfa[... | en cuanto al nicleo sencilla [Por TANTO*] con nlicleo y
[ Mateo y nuclear-lineal con aditiva con acto posterior
el acto siguiente y
; Marginal-jerarquica Relacion de consecuencia
Acto 3°.- y el sefior ginakjerarq Compleja:

formada por
tres subactos
A

¥

" aditiva con acto anterior

[PoR TANTO*] con nlcleo y

y

12. Cuando aparece un marcador entre corchetes, con versalita y asterisco queremos solo indicar

la posibilidad de que hubiera aparecido, no que este realmente se emitiera.
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(
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T
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£ N L RELACION SEMANTICO-
RELACION | ESTRUCTURA o RA &M ,;‘I/'if CA:
SINTACTICA INTERNA e
‘ L : & MARCADOR/AUSENCIA
ENUNCIADO TERCERO
Acto 1°.- El Sr. Compleja:
Sanchez [,,,] 500 Nuclear.jer,érquicg | formado por
cargos . cuatro subactos
Compleja: )
Acto 2°.- Pero o Contrargumentativo
i Marginal-jerdrquica formada por
ademas [...] Estado pero
= tres subactos
°.- Y i
Acto 4. 0 no quiero Nuclear.jerarquica Sencilla [PerO*]
indultos
. Compleja: Relacién adversativa
Acto 5°.- Yo quiero . .
) Marginal-jerarquica formada por exclusora
[...] condenatorias
dos subactos [NO ... siNO¥]
Acto 6°.- Pero Compleja:
tengo [...] todos fos formada por pero
espafioles cuatro subactos

La consideracién de uno o més enunciados en una intervencion vendra dada
en la mayoria de ocasiones por la existencia o no de relacién, con o sin conector,
entre los diferentes actos comunicativos posibles pertenecientes a dicha interven-
cién. Es normal gue cuando exista tal relacién esta venga acomparnada de elemen-
tos de cohésién formal, si bien en ocasiones Jo que la establece y, por tanto, nos
permite hablar de un solo enunciado, no sera la citada cohesién formal, sino la ya
aludida incidencia de unas partes sobre otras en los casos, especialmente, de rela-
cién jerarquica. Algo que no sucede ni en esta intervencion ni en la de Iglesias. De
esta Ultima podriamos plantear cuestiones parecidas.

Muy distinta, desde este punto de vista, es la participaciéon de Sanchez, tan
bien concebida como desarrollada. Desde su inicio, «<En este debate» hasta su cie-
rre «el préximo 28 de abril?», constituye una unldad disctirsiva amplia de proce-
samiento; solo hay una unidad de comunicatividad. Parece que el lider socialista
cuando inicia sus primeras palabras ya tiene en la mente el esquema de toda su in-
tervencion, hasta el final, lo que le permite la cohesién de sus actos discursivos. Es-
tos se reparten entre lo que dice la derecha, por un lado, y lo que dice el hablante,
por otro; tales actos se rematan con un acto final de consecuencia de todo lo dicho,
introducido por el marcador textual por tanto. Es este Ultimo un acto final que es-
tablece una relacién con toda la parte previa del enunciado con el objeto de con-
cluir y reforzar lo ya expuesto. A tal acto, en trabajos anteriores (Cortés 2018, 2019),
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lo denominamos de refuerzo argumentativo (de matizacién, de reformulacién, etc),
En esta ocasion el refuerzo argumentativo es de consecuencia. Veamos el texto de
Sanchegz, tras el saludo:

(6) Eneste debate ustedes van a escuchar dos historias, una es la que cuenta a diario
la derecha, segun ellos, Espafia iba maravillosamente bien hasta que los malvados
socialistas presentaron una mocion de censura // Es verdad que habia algunos
detalles que se pasaban por alto, por ejemplo, dos referéndums ilegales, una
declaracién ilegal de independencia en el Parlamento de Catalufa, por ejemplo,
los recortes, que aumentaron la desigualdad en nuestro pais y, sin duda alguna,

‘una sentencia demoledora contra la corrupcién del Partido Popular // pero, salvo
estos pequefios detalles, para la derecha esparola todo iba maravillosamente
bien en nuestro pais // Esta es la historia que ha contado la derecha durante
estos diez meses en el Gobierno del Partido Socialista. Nosotros, en cambio, lo
que vamos a hacer es explicarles qué hemos hecho durante estos diez meses//
Nosotros hemos puesto rumbo a una Espafia de justicia social, de limpieza y,
por tanto, de desterrar la corrupcién y, finalmente, también de convivencia //
Por tanto, la pregunta que tienen que responder todos los espafioles es esa:
igueremos que Espana continlie avanzando o retroceda el préximo 28 de abril?

Como deciamos, estamos ante una sola unidad de comunicatividad, un enun-
ciado, formado por siete actos discursivos, cohesionados cada uno de ellos, ex-
ceptuado el primero, con los actos anteriores. En cuatro ocasiones tal relacion se
refuerza mediante marcadores textuales (es verdad que, pero, en cambio, por tanto);
en las otras dos las conexiones vienen sugeridas por relaciones semanticas tanto
conclusiv;a (por ejemplo, en concLusioN®) como de matizacidn (por ejemplo [eN reaL-
paD*]) Los actos, las relaciones entre ellos, su estructura interna y los marcadores
textuales'de conexion se pueden ver en la tabla siguiente:

Tabla 7. Actos discursivos y tipo de conexién que se establece entre ellos en el
minuto inicial de Sanchez

 RELACION e MARCADOR
Acto 1°.-En este L Compleja:
Nuclear-jerarquica formada por
debate[...]
dos subactos
Acto 2. —Es verdad e Compleja: Adversativo-restrictivo:
Marginal-jerarquica formada por

que habial...] Es verdad que

dos subactos
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RUCTURA
INTER

MARCADOR -

Ay

Acto 3°.- Pero salvo
estos pequefios Marginal-jerarquica Sencilla

[...]

Contrargumentativo:
pero

c

A Relacién conclusiva de
Marginal-jerarquica Sencilla actos anteriores
[EN concLusion®]

Acto 4o.-Estaes la
historia [...]

Marginal-jerarquica

Relacién adversativa
con respecto

Acto 5°.- Nosotros, no restrictiva ni

anterior y nuclear- Sencilla .
en cambio [...] . y sustitutiva’: en
lineal con el .
.. cambio
siguiente acto
. Relacion de
Acto 6°.- Nosotros Nuclear-lineal con el . L
. Sencilla matizacién
hemos puesto [...] anterior acto
[EN REALIDAD¥]
Acto 7°.- Por tanto, Marginal-jerarquica Compleja: .
9 ] 9 pel Marca consecutiva:
la pregunta que con respecto a todo formada por
R por tanto
[...]final. lo anterior dos subactos

4, Conglusiones

Eluso de mecanismos intensificadores, enmascaradores o arquitecténicos con que
el politico pretendera persuadir o convencer a sus interlocutores diferira, conside-
rablemente, seguin el tipo de texto, registro, modalidad, etc. Sea este el que sea, en
cualquier tipologia del campo politico la frecuencia de dicho uso sera mayor en
momentos como el inicio y el cierre. Partiendo de la arquitectura de las interven-
ciones, hemos distinguido entre dos tipos de unidades: unidades en procesamiento
(enunciados, actos y subactos) y unidades procesadas: secuencias (inicio, desarrollo
y cierre) y subsecuencias (tema, subtema y asunto). En cuanto a las segundas, uni-
dades procesadas, y con respecto al minuto inicial, pudimos observar que los cua-
tro protagonistas optaron, aunque en casos muy concretos omitieran alguno, por

13. Para Santos Rio (2003: 235) esta forma frente a no obstante y sinénimos establece un contraste
puro, sin implicacién de idea de concesién (ni de hechos ni de reconocimientos de hechos). En cam-
bio, Briz, Pons y Portolés, eds., (2008) la asocian tal con por el contrario, por contray pero. Segun Fuentes
(2009: 120) tal contraste puede darse entre segmentos no necesariamente contrarios.
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unos mismos temas para estructurar sus subsecuencias: saludo, tema de urgencia,
contraste entre lo bueno y lo malo y justificacién del voto. Por lo que hace a las uni-
dades en procesamiento, percibimos en el minuto inicial diferencias marcadas en-
tre las actuaciones de Casado y Sanchez, por un lado, y de Rivera e Iglesias, por otro.
En las dos primeras, hubo tal grado de cohesién que las intervenciones se mostra-
ron como un todo, como un bI‘oque,fco‘mo una unidad de comunicatividad. Nada
que ver con la falta de coherencia tématica y cohesién de los distintos enunciados
que se fueron sucediendo y cuyo elemento ‘conector’ iniciador de todos ellos fue-
ron el expletivo yo creo, en Iglesias, y el Sr. Sdnchez, también con un cierto matiz ex-
pletivo, en-Rivéra.
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Anexo 1. Primer minuto

XABIER FORTES [...] Habra también un minuto de oro al final, segun las reglas
pactadas del sorteo, y también uno de entrada para fijar posiciones. Y por ello empe-
zamos. Una pregunta comuin a los cuatro, empezamos por el sefior Rivera, conforme al
sorteo realizado. ;Por qué los ciudadanos tienen que confiar en ustedes?

ALBERT RIVERA Bueno, en primer lugar, buenas noches a todos los espafoles.
Quiero dedicarles los primeros segundos a las victimas del terrorismo en Sri Lanka,
han muerto dos espafoles, descansen en paz, y un abrazo para su familia. Pero esta-
mos hoy aqui en este debate, sefiores, de milagro. El sefior Sdnchez lleva una semana
intentando que no se produzca este debate, intentando evitar que la tele publica haga
un debate para todos. Por suerte, la democracia se ha impuesto. El sefior Sanchez, la
sefiora Rosa Maria Mateo, directora de esta casa, presidenta, han intentado que no se
produzca el debate. Deberia dimitir la sefiora Mateo y el sefior Sanchez debe saber,
que esta casa no es suya, sefior Sanchez, es de todos los espafioles, porque la paga-
mos con el dinero de todos. El sefior Sénchez no se conforma con colocar a dedo a la
presidenta de Television Espafiola, lo ha hecho en Correos, lo ha hecho manipulando el
C!S, lo ha hecho colocando amigos y enchufados en empresas publicas, hasta 500 car-
gos, pero ademas ahora quiere indultar, lleva en la frente la palabra indulto para indul-
tar a sus socios separatistas que han dado.un golpe de Estado. Yo no quiero indultos,
yo quiero justicia, que se cumplan las sentencias si son condenatorias. Pero tengo una
buena noticia para todos los espafioles, vamos a ir a votar, podremos enviar a la opo-
sicién a este gobierno y habrad un gobierno de cambio que recupere la dignidad para
todos los esparoles.

XABIER FORTES: Su primer minuto, Pablo Iglesias.

EABLO IGLESIAS: En primer lugar, Xabier, yo queria dar las gracias a los trabajado-
res de esta casa, a los trabajadores de Radiotelevision Espafiola, por su defensa de la
independencia de este medio. Yo creo que, independientemente de lo que pensemos
aqui, todos deberiamos tener claro que la television publica nunca mas puede ser el
brazo mediatico de ningun gobierno. A partir de ahi, creo que habria que legislar de
una vez para que estos debates fueran obligatorios, no uno, unos cuantos mas, y si en
algun sitio tienen que ser obligatorios los debates, es en la publica. Creo que todos sa-
bemos también aqui que un debate como este es mucho mas importante que la pro-
paganda electoral, que los carteles que todos ponemos, y creo que precisamente por
es0, hoy toca que discutamos aqui de las propuestas que cada uno tenemos, en em-
pleo, en vivienda, en justicia fiscal, sin insultos, sin mondlogos, para que la gente tenga
elementos de juicio utiles para decidir su voto.

XABIER FORTES: Seftor Sénchez, su turno.

PEDRO SANCHEZ: Buenas noches. En este debate ustedes van a escuchar dos his-
torias, una es la que cuenta a diario la derecha, seguin ellos, Espafia iba maravillosa-
mente bien hasta que los malvados socialistas presentaron una mocién de censura. Es
verdad que habia algunos detalles que se pasaban por alto, por ejemplo, dos referén-
dums ilegales, una declaracion ilegal de independencia en el Parlamento de Catalufia,
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por ejemplo, los recortes, que aumentaron la desigualdad en nuestro pais y, sin duda
alguna, una sentencia demoledora contra la corrupcién del Partido Popular, pero, salvo
estos pequerios detalles, para la derecha espafiola todo iba maravillosamente bien en
nuestro pais. Esta es la historia que ha contado la derecha durante estos diez meses en
el Gobierno del Partido Socialista. Nosotros, en cambio, lo que vamos a hacer es expli-
carles qué hemos hecho durante estos diez meses. Nosotros hemos puesto rumbo a
una Espana de justicia social, de limpieza y, por tanto, de desterrar la corrupcién y, fi-
nalmente, también de convivencia. Por tanto, la pregunta que tienen que responder
todos los espafioles es esa: ;queremos que Espafa continte avanzando o retroceda e!
préoximo 28 de abril?
- XABIER FORTES: Pablo Casado, su minuto, su primer minuto.

PABLO CASADO: Queridos espafioles, buenas noches Yy gracias por prestarnos su
atencion. Tenemos que decir por qué hemos llegado a este punto, por qué hay eleccio-
nes, por qué hay un debate electoral. Hace nueve meses habia un gobierno en Espaia
del Partido Popular, que creaba 2 millones de empleos, que bajaba impuestos, que re-
valorizaba las pensiones y el servicio de salud y de educacién, que habia llevado a los
golpistas de Puigdemont al banquillo y que habia aprobado la prision permanente re-
visable contra los delincuentes més graves y los terroristas. Quiza por eso, el seiior Torra
y el sefior Otegi apoyaron la mocién de censura que presentd Pedro Sénchez y quiza
por ello hayan dicho esta semana que le volverian a apoyar, si suman, después de es-
tas elecciones generales. Pero tenemos que dejar muy claro que si nadie habia hecho
tanto dafio a Espaia en tan poco tiempo, también podemos decir que se puede re-
mediar, con la alternativa de un Partido Popular, que volvera a garantizar la unidad de
Espafa, revalorizar las pensiones, bajar impuestos, también apostar por la politica so-
cial y que es la Uinica alternativa presente en este platd, aunque faltan los independen-
tistas y los batasunos, ya representados por Pedro Sanchez, una vez més volveremos
a echarnos a Espafia a las espaldas para sacarlo de la crisis y de la fractura que la iz-
qunerda siempre causa.

Anexo 2. Minuto final (de oro)

XABIER FORTES: Bueno, concluimos ya los cuatro blogues. Ahora como les decia
al principio, hay un dltimo minuto, que se llama minuto de oro, no por casualidad, por-
que es el minuto que tienen.., a la parroquia normalmente se la tiene convencida, a
los indecisos, ese 42% de voto oculto indeciso que puede decidir estas elecciones qui-
zas vaya o deberfa ir este tltimo minuto.Y empezamos por el sorteo, como lo ha desig-
nado el sorteo, con el sefior Pablo Casado, del Partido Popular.

PABLO CASADO: Queridos esparioles, quiero pedirles humildemente su voto,
consciente de que pedir el voto es el acto de mayor confianza que se puede tener en
una democracia, digamos que es como decirles en quién va a confiar la educacién de
sus hijos o la pensién de sus padres o la sanidad de su pareja, es como decir qué vecino
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le da mas garantias para dejar las llaves cuando sale de vacaciones o a quién le deja-
ria a sus hijos si tiene que salir de urgencias, por eso, lo hago humildemente, pero con
la conviccién de tener el mejor programa electoral, que hoy he expuesto aqui, y de ser
el lider del partido que mejor ha hecho por los espafioles cuando ha gobernado. Yo
quiero ser el presidente de todos mis compatriotas, los que me votan y los que no me
votan, aquellos que nos aplauden y nos insultan, quiero crear empleo y bajar impues-
tos para todos, mejorar las pensiones, la educacién y la sanidad para todos, garantizar
la unidad de Espafia, la seguridad, la libertad, para todos. Y yo por eso le pido el voto,
para trabajar por usted, para ser Gtil a su familia, para servir a Espafia, que para mies lo
mas importante. Pero hay que unir esfuerzos en torno a la Unica alternativa, que es el
Partido Popular, al gobierno de la izquierda, de los independentistas y los batasunos.

XABIER FORTES: Pablo lglesias. ‘ ‘

PABLO IGLESIAS: Hay gente que nos esta viendo que piensa que la politica no
sirve para cambiar nada, y me quiero dirigir a esa gente y hacerles una pregunta. Si la
politica no sirviera para cambiar nada, ;por qué las empresas energéticas se gastan
tanto dinero en fichar a politicos en sus consejos de administraciéon? ;Por qué se com-
praron a José M Aznar o a Felipe Gonzélez? Claro que la politica sirve para cambiar las
cosas. Nosotros hemaos podido cometer muchos errores, pero creo que hemos demos-
trado que a nosotros no nos compra nadie, y por eso nos montaron las cloacas, para
impedir que estuviéramos en un gobierno. Y [POR TANTO] lo que le quiero pedir a esa
gente que piensa que la politica no sirve para nada, es que nos dé una oportunidad,
una sola, estar en un gobierno 4 afios y si después de esos 4 afos no hemos conse-
guido cambiar nada, no nos voten nunca mas.

XABIER FORTES: Sefior Rivera.

ALBERT RIVERA: ;Lo escuchan? Es el silencio, el silencio que nos hel6 la sangre a
millones de espafioles cuando los separatistas quisieron romper nuestro pais en Cata-
lufia, pero es el silencio de una pareja, triste, que se mira a los ojos sabiendo que no va
a poderjtener hijos, que no pueden tirar adelante una familia, es el silencio de un aut6-
nomo, que resignado baja la persiana por Ultima vez de su negocio porque no puede
salir adélante, es el silencio de una pensionista indignada, que recibe una carta del Go-
bierno y ve una irrisoria subida de 0,25 euros de su pensién, pero también es el silencio
que nos quieren imponer los nacionalistas en Renteria, en Alsasua, en Vic, a los demé-
cratas espafoles que queremos defender nuestra libertad en cualquier pueblo de Es-
pana. ;Lo oyen? Es el silencio cémplice de Pedro Sanchez. Pero los espafioles vamos a
decir basta, los espafioles ya no vamos a callar nunca mas. £l 28 de abril vamos a votar,
vamos a ganar. Vamos, Ciudadanos! jVamos, Espafial '

PEDRO SANCHEZ: Las personas no elegimos el pais en el que nacemos, tam-
poco el color de nuestra piel o nuestro sexo, pero en democracia si podemos optar,
podemos elegir, podemos elegir entre un pais con mas justicia social o con mas des-
igualdad, con mas limpieza politica o con mas corrupcidn, con convivencia o con el en-
quistamiento de la crispacién y la confrontacion territorial. EI préximo 28 de abril los
espafioles y espafiolas estamos convocados a decidir qué pais queremos, si queremos
avanzar o queremos retroceder. Yo pido el voto a los jovenes, les pido que voten por
el futuro, a las mujeres que voten por la igualdad y por el respeto, a los mayores que
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voten por la seguridad y a todos y a todas que votemos por la convivencia. Hace 10 me-
ses presentamos una mocién de censura que hizo historia y que cambié el rumbo de
nuestro pais. Yo les pido, que el préximo 28 de abril hagamos una enorme mocién de
censura contra la desigualdad, contra la corrupcién y contra la crispacion como forma
de hacer politica. Apostemos por una Espafia que avanza en justicia social, en convi-
vencia y en limpieza.

XABIER FORTES: Pues hasta aqui este gran debate. Muchisimas gracias a los cuatro. [....]
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