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tanto de longitud como de complejidad, que resultaban de sumar todos los
sintaxemas comprendidos en dicha unidad global. Estos indices asi obtenidos
nos parecian mds fiables que los hipotéticamente alcanzados si hubiésemos
considerado como enunciados distintos los incidentales.

Sin embargo, ahora nuestra intencionalidad es distinta, y de ahf la
necesidad de convertir gran parte de estos enunciados complejos en ora-
cionales.

Los enunciados, cuyos ejemplos citdbamos en las paginas 1 y 2 de este
apartado, podian estar formados por tres tipos diferentes: correctos, atipicos
y fragmentarios:

— Enunciado incidental: oracional correcto:

E, 49 — tG generalmente los sdbados y domingos cambias mucho el
ritmo de vida
I, e
51 — las dnicas oportunidades de variar un poco y cambiar de
aire es :
52 — no sé
(51) — irse a algin sitio de excursién o it a otra ciudad en plan
de ver teatro porque aqui es imposible
(H-20-A)
— Enunciado incidental: oracional atipico:
E, 69 — a criticar la obra
I, e
75 — y yo lo tnico que habfa estudiado en mi vida era que un

comentario era decir uy pues mira esta obra trata de que
dos se han encontrado y tal y tal contar la historia pero

76 — jvamos!
(75) — eso es ridiculo porque cualquiera que lo lea lo puede saber
— Enunciado incidental: fragmentario: {(H-22-A)
E, 1 — qué cosas le gustan de Ledn y qué cosas no le gustan
I, e
6 — hay muchas cosas que si me gustan como por ejemplo
7 — qué le ditfa yo ‘ :
(6) — la armonfa que hay la paz que hay y todo porque claro

en otros pafses no hay lo que hay aqui :

De estos tres tipos posibles prescindiremos de los atipicos y fragmen-
tarios pero no de los oracionales, conceptuados como enunciados indepen-
dientes, y, como tales, computables como oracionales. Todo ello quiere decir
que de los 2.053 enunciados de que disponiamos para los caracteres anteriores
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vamos a pasar a 2.210, que era el ndmero total de enunciados oracionales
cortectos, segiin pudimos apreciar en el cuadro divisorio del apartado ITI. 6.

IV.4.1. Enunciados oracionales: simples v com puestos

Todo el corpus queds, por tanto, dividido en 2.210 enunciados ora-
cionales correctos, del os que 1.123 corresponden al contexto I; el ndmero
por hablante oscila desde los 86 casos de H-22-B (I, 42; II, 44) a los
38(1,16; 11,22)de H-35- A.

De menor a mayor, la cifra de enunciados en los 36 informantes es
como sigue:

38, 41, 45, 45, 48, 49, 50, 51, 51, 52, 53, 53,
55, 58, 59, 60, 60, 60, 60, 63, 63, 66, 66, 67,
69, 69, 71, 72, 72, 74, 75, 75, 75, 77, 80, 86.
Reducidos estos datos a intervalos de amplitud constante, obtenemos la
siguiente tabla (tabla 57):

TaBLA 57:
Intervalos Frecuencias

30-40 1
40 - 50 5
50 - 60 9
60 -70 11
70 - 80 8
80 -90 2

36

: Una primera clasificacién de estos enunciados nos permite diferenciar
entre oraciones simples y oraciones compuestas, cuyos resultados damos a
conocet en la tabla 58 *:

TasrLa 58: Distribucién de oraciones simples y compuestas.

Total Simples Compuestas
2210 1066 1144
100 % 48.23 51.77

1 Los ,tégmmos oracién simple y oracién compuesta son utilizados en su acepcién
tradicional. As{ aparecen en la Academia, Esbozo, p. 352; Alcina y Blecua, Gramdtica,
pp. 196 y 849; César Herndndez, Sintaxis, p. 31, etc. Bien es verdad que, como han sefia-
lado recientemente Guillermo Rojo, Cldusulas, p. 37 y ss., y César Herndndez, "Revisidn
de la llamada oracidén compuesta’, Revista Espafiola de Lingiiistica, 10, 2 (1980) pp. 277-305,
no parece acertado ni conveniente mantener esta distincién.
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Resumiendo lo dicho hasta aqui, hemos de afirmar que, al contrario
de lo ocurrido con los datos aportados en los niveles socioculturales, datos
que nos autorizaban a hablar de una clara correlacién lingiifstico-socioldgica,
los alcanzados por los grupos de edad, si bien muestran una cierta desigualdad
(los jévenes utilizan enunciados més cortos), dicha desigualdad es poco nitida,
sin que exista alguna otra entre los dos restantes (31-50 y + 50). Todo
ello nos impide hablar de una posible cottelacién lingiifstico-socioldgica.

Y esta conclusién que confirma, aunque no con claridad, la idea de
que los jévenes usan enunciados més cortos, idea que se podia entrever tras
el estudio del nimero de los empleados por informantes de los distintos
niveles de edad, no se extiende, sin embargo, al resto de dichos grupos. En
efecto, las personas de 31-50, que en el apartado anteriormente citado habfan
utilizado un ndmero menor de enunciados que los otros dos grupos, lo que
presagiaba la aplicacién de enunciados mds largos, como ya habia ocurrido
en anteriores, y ya indicados, trabajos sociolingiifsticos, no se han caracte-
rizado por unos indices mds altos de longitud, tal y como se ve con mayor
detalle en la tabla 35:

TasrLa 35: Distribucién de los indices medios de longitud correspondientes
a los distintos grupos de edad.

Grupo de Edad

18-30 31-50 + 50

Hombres A ... ... ... ... 8,230 10,274 11,266
Mujeres A ... ... ... ... 6,850 7,362 7,565
Hombres B ... ... ... ... 6,417 7,604 6,530
Mujeres B ... ... ... ... 7,129 5,842 7,466
Hombres C ... ... ... ... 5,298 5,725 4,768
Mujeres. C ... ... ... ... 4,410 5,965 6,209

Total ... ... ... ... 6,381 7,12 7,291

En cuanto al sexo, los datos alcanzados por los hombres y mujeres
aun menos que en el apartado anterior nos permiten hablar de correlacién
sociolingiifstica, pues si bien el indice medio de longitud del hombre es
ligeramente superior (L = 7.345 frente al L = 6.532 de la mujer), tan
pequefia diferencia no es en ninglin caso significativa.

V.22, Covariacidn de las variables lingiiistica y contextual

En el apartado perteneciente a la segmentacién, y al estudiar la posible
correspondencia lingiifstico-contextual en la distribucién de enunciados, subta-
ydbamos el distinto comportamiento de las clases sociales en ambas situa-
nes contextuales, comportamiento que, segin vimos allf, tenfa su perfecta

10

TaBLa 36: Distribucién de indices medios de longitud segiin contexto y nivel sociocultural.

Social

Clase

I

II

II

5,963
4,049
5,569
6,596
5,143
6,281

4,831
4,887
5,879
5,321
4,512
6,338

6,246
7,269
6,642
6,509
5,759
7,061

6,582
7,028
8,947
5277
7,316
7,833

8,145
6,052
9,289
7,273
10,583
6,954

8,310
7,796
11,857
7,443
11,837
8,488

+50 ... ...

31-50 ... oov ool s
450 .. e
Total

18-30 ... ... ... ...

Hombres 31-50 ... ... ... ...

Hombres 18-30 ... ... ... ...
Mujeres

Mujeres
Hombres

Mujeres
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7,803 6,997 6,548 5,204 5,493

8,950
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justificacién en la diferente capacidad, y por lo tanto actitud, con que los
sujetos se enfrentaban a la entrevista (vid. apartado III.1.1.). Los datos en
si nos permitian observar que de los seis grupos que corresponden a las dos
clases superiores (A,B), exceptuando uno, el de los mds jévenes de la clase A,
en los cinco restantes el nimero de enunciados pertenecientes al contexto IT
era superior al del contexto I; sin embargo, pasaba todo lo contrario en las
tres cantidades que correspondian al nivel C, en las que el ndmero de enun-
ciados del contexto I, cuando la conversacién tendria que haber sido mds for-
mal, era superior al del contexto II, momento en que habria un mayor
grado de informalidad, con lo que ello implica de menor esfuerzo. Pues
bien, los resultados logrados en esta covariacién que nos ocupa, y por lo que

respecta siempre a las clases sociales, guardan un estrecho paralelismo con
aquéllos.

En nuestro caso, y a la luz de las cifras recopiladas en la tabla 36,

hemos de ver el papel relevante que tiene el contexto en el habla de los
informantes.

El estudio comparativo de los contextos I y II da a conocer que de los
18 indices comparados en 13 de ellos el indice medio de longitud es superior
en I, momento en que el informante, generalmente, se esforzard por «hablar
mejor»; esto va a originar un habla mds artificial y elaborada que la que
registramos en el contexto II; en esta otra situacién, y puesto que el entre-
vistado se ha ido olvidando del magnetéfono, su conversacién se hacfa mds
informal, y por ello mds dada al uso de enunciados m4s cortos.

Continuando con la tabla que ahora comentamos, interesa subrayar que
de los cinco casos en que L es inferior en el contexto I, tres corresponden a
la clase C. Es evidente que el contexto ha motivado un empleo distinto del
sistema segdn la cultura del individuo. En efecto, sin llegar a afirmar que
la situacién de entrevista pueda ser considerada como mds formal por los
sujetos de las clases A y B que por los de C, si es verdad que éstos, conoce-
dores de sus escasas posibilidades lingiifsticas y, lo que es més importante,
menos habituados a situaciones distintas que la de la convetsacién informal,
se sentirdn aun mds incapaces en la situacién més artificial; por el contrario,
las dos clases mds cultas se sienten mds dominadoras de la lengua, especial-
mente la clase A, tienen una mayor conciencia de su habla, reforzada en la
clase media por un mayor sentido del ridiculo como clase de mayor prejuicio
en general y lingiifstico en especial; todo lo cual va a llevar a los hablantes
de dichos grupos a que en la situacién primera intenten, con todas sus fuerzas,
expresarse como «mejor sabens, lo que, si bien modela un habla mis artificial,

determina un mejor uso de la lengua y se concreta en unos enunciados mds
largos. :

El estudio comparativo de los histogramas de las clases sociales, en los
contextos I y II, aportan nuevos datos que vienen a confirmar los ya ex-
puestos. (Histogramas ndms. 8, 9, 10, 11, 12y 13).

SINTAXIS DEL COLOQUIO

GRUPO SOCIOCULTURAL A

HISTOGRAMA DE LA VARIABLE 1. Li.

@B WN O
000000000
OCCO0O0000O00

T

TOT. ENUNC, MED. 1ND. DESY. TIR
2812 8.950 7.166

FRECUENCIAS
INDICES. ABS.

0

&
23
14
k3|
28
20
28
16
15

-

G O

PN = OO0 ONONRO ~ W NN Ww

0 5 10 15 20 25 30 35 40 45 50 55 60 65 70 75 80

CONTEXTO 1 HISTOGRAMA N° 8

ACUM.

0

4
27
51
82
110
130
158
174
189
200
207
213
226
23
244
247
253
259
263
266
267
267
272
272
274
274
274
274
275
277
282

139

PORCENTAJES
ABS.

Py

= R e S R NWAND S8 D® -

D e PO WSO =B O NN SO

PN OO ONOBO R hm—ad ®

ACUM.

@
bl o . - - N P P ..
RN NN NS WD BT R DN DN ROONO 20— =20




LUIS \CORTES'RODRIGUEZ

GRUPO SOCIOCULTURAL A.

HISTOGRAMA DE LA VARIABLE

Ill l I[

PLOGELRZO
OCOOOCCOOOQO
[eNeoloNsNoleNoReNol

I -l..lil.lllflllllll.

0 S 10 15 20 25 306:35 40 4550 -55 6065 -70:75 -80-

HISTOGRAMA N©°.9.

FRECUENCIAS

ABS.

0
3
28
51
42

28 .

31
.20
17
18
8

(o)

NO N = o R e B e W s L) o o~ LYY D

ACUM,

0
3
.31
82
124
152
183
203
220

238.

246
256
264
270
275
282
285
289
290
293
294
297
298
300
3014
303
304
308
307
308
308
314

- ) s R WAL OV W —

P OWNWWN WA WO WOWWORNALUNUNN RN RrPLLENVLIO

-

o ™ .
NV NWWOERERERONOD = RNWER—~DNDWHN-2OOO

O UL AN 2O
COOVOC OO0
[eNeoNeNoNuloNalel

W0 ®
[=X=}
oo

10.00

11,00
12.00

13.00

14.00,
15.00

16.00

17.00
.18.00
£19.00
20.00

21.00
22.00

,23.00
“24,00
25.00

26.00

.27.00
.28.00

29.00

130.00
+30.00

GRUPO SOCIOCULTURAL B

HISTOGRAMA DE LA VARIABLE

INDICES™

SINTAZIS DEL :CQLOQUIO

CONTEXTO 1

0 § 10 1520 0 45 50-55 60 65 70 75 80~

HISTOGRAMA N°10

ABS .

0
7

45

TR

48
36
25
31
22
17

o

~
- O 0000000 - HWWED AN

FRECUENCIAS
ACUM.

0
7
52
93
14)
177
202
233
255
272
282
304
3N
319
327
330
337
340
344
349
350
350
350
350
350
350
350
350
351
a5
352
353

141

PORCENTAJES
ABS. . ACUM.

o N
Lwwoo

— ey
P

MNAR R AR S O®-3 O W=

50.1
57.2
66.0
72.2
77
79.9
86.1
88.1
. 80.4
92.6
93.5
95.5
963
97.5
98.9
1 99.2
99.2
9972
99,2
T 992
992
.99.2
99:2
9974
. 99%
. 99.7
100.0

. o
WO WOODDOODWNR L POBWWONEINEY VPN OD




142 LUIS CORTES RODRIGUEZ SINTAXIS DEL COLOQUIO 143
GRUPO SOCIOCULTURAL B. ~ GRUPO SOCIOCULTURAL C
HISTOGRAMA DE LA VARIABLE 1. LI, HISTOGRAMA DE LA VARIABLE 1 L1
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5.00 37 173 911 S2.d 200 41 266 102 663
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36,2
GRUPO SOCIOCULTURAL C e
HISTOGRAMA DE LA VARIABLE 1 Li 329
30[1
TOT. ENUNC.  MED. IND.  DESV. TIP o
371 5.493 3.578 2 [
FRECUENCIAS  PORCENTAJES . 26,1
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15.00 3 361 .8 97.3 — . . . . s .
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Estimando que los indices hasta L = 3, 4 y 5 son de enunciados tenidos
por cortos (la media era 6,93), contemplamos (figs. 8, 9 y 10) cémo en la
situacién contextual IT aparecen con porcentajes mayores que en el contexto I,
siempre exceptuando los informantes de la clase C por las razones anterior-
mente expresadas; por el contrario, a partir de unos indices elevados, el ni-
mero de enunciados serd superior en el contexto I que en el contexto II.
En la tabla 37 vemos los porcentajes de enunciados con indices superiores
a 10 y a 15; sus resultados evidencian la mayor atencién prestada por el
individuo de los grupos de mayor nivel cultural en los primeros momentos

()
©

s QT
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Fig. n° 10: Distribucién de enunciados
con L = hasta 5, seglin contexto y clase

social.

de la entrevista y la consiguiente mayor elaboracién de sus resultados.

TaBra 37: Distribucién de potcentajes superiores a L = 10 y 15,

segin contexto y clase social.

L>10 L>15
I II I II
AL 29,1 21,7 135 10,2
B . 20,1 19,3 6,5 4,2
C .. 7,7 9,4 1,7 2,7

TasLA 38: Distribucién de indices medios de longitud segin contexto y edad.

de Edad

Grupo

4 50

31-50

18- 30

II

II

II
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Todo lo dicho hasta aquf nos faculta a juzgar el papel que desempefia
la situacién contextual en la mayor 6 menor Tongitud de enunciados seglin
cual sea el grupo cultural de los entrevistados. -~ =~ =

El sexo y la edad, a través de sus distintos grupos, nos ofrecen también
unos datos concordes con los anteriores: mayores indices de longitud en el
contexto I que en el II, resultado del mayor grado de formalidad lingiifstica
de aquél con respecto a éste (tablas 38 y.39). Ahora bien, si antes vefamos
la distinta actitud de los informantes de la clase: G con respecto a A y B,
ahora, en estas dos variables, no existe ningén- subgrupo cuya actitud sea
diferente a la marcada por la correlacién lingiifstico-contextual. )

TaBra 39: Distribucién de fndices medios de longitud segin el contexto
y sexo de los informantes. : - '

Hombres Mujeres
I IT v o II
8,310 8,145 7,796 6,052
11,857 9,298 7,443 7,273
11,837 10,583 8,488 6,954
6,582 6,242 7,028 7,269
8.947 6642 - 5277 6509
7,316 5,759 - - 7,833 7,061
4,831 5,063 4,887 4,049
5,879 5,569 5,321 6,596
4,512 5,143 6,338 6,281

7,783 7,031 - 6,714 6,449

IV.3. CoMPLEJIDAD

En el andlisis de esta posible variable hemos empleado dos unidades
que guardan una cierta telacién y a las que hemos denominado: #ndice de
complejidad (C) e indice de complejidad total (Ct). Los tndices C de cada
hablante son el resultado de sumar el grado mayor de expansién por subor-
dinacién (ESx) de cada enunciado y dividirlo -por el nimero de enunciados
empleados por €l; en cuanto al segundo dato, el fndice de complejidad total
(Ct) serd el resultado de sumar todos los :Indices’:de’ expansién, cualquiera
que sea su grado, de la totalidad de enunciados y dividitlo por el némero de

dichos enunciados. Vedmoslo a través dél siguiente ejemplo:

son”“los- siguientes:=.
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i B, 34 = cada vez la mujer trabaja mds.td qué opinas
I, 35 — vbﬁeno, Srob est‘oy‘m de ééuer‘vc-ifo'en,_ Qué éada, 'v.ez, la muj;l
trabaje mds porque hasta ahora sé -vefa muy limitada
ESL ES2 ES3 _ ES3 ES2 ES4 ES3
no por su posicién ante el marido
@ ES3 - ES4 |

El valor de C vendrd dado por el mds alto grado de VeXpans‘ién, ES = 4,
mientras Ct serd la suma de todas las expansiones = 28.2 + 1"+ 1 + 2 +
+3 43424443 +3+4=28

IV. 3.1. Complejidad (C)

Los indices alcanzados, de menor a mayor, por los 36 informantes

124; 130; 1,345 1,34; 1,52; 1,53; 1,57; 1,58; 1,58;
001,625 -1,62; 1,665 1,665 1,68, 1,70; -1,75;..1,78; . 1,79; -

1,85; 1,89;:°1,93; 1,93:-196;2,00; 2,02; 2,205+ 2,21;
222; 234; 2,40; 240; 2,50; 2,50; 2,55; 2,56; 2,60;

.""Reducidos estos datos a intetvalos ‘de amplitud constante, obtenemos
Ta siguiente tabla: . ‘ o T

TaBLA 40
:'Im"eiv‘alo;"_ o ‘Frecuencias
Menos de 1 ... ... ... oo oo s L 0
De 1,00 2 1,30 ... ... .o s o 2
1,300,560 S L L o e T
» 1,60 a 190 ... ... ... ... ... 1
» 1,90 a 2,20 ... ... .ol T
p 220 2 250 1is s e e TG
» 2,50 2280 ... ... o 3
»-2,80 a2 3,10 oo Lo oeel er e e 0
36
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En cuanto a los indices parciales, el nimero de enunciados, 2.053, serd
el mismo que ya hemos determinado para la longitud, con valores extremos
que van desde los 98 casos de complejidad C = 0.

E, 26 — cémo se desarrolla una jornada completa de su trabajo
I, 27 — bueno yo estoy estudiando

(M-22-B)
@: bueno
S: yo
P: estoy estudiando
E, 16 — en ese sentido yo pienso que Ledn estd siendo bien con-
servado ‘
1, e,
21 — es moderna y es antigua
(M-45-B)

P: es moderna

(v)

P: es antigua

hasta el caso, poco frecuente en el lenguaje hablado, del informante (H-38-A),
con un indice de complejidad C = 13:

(Estamos hablando de la televisién y el sujeto entrevistado expresa su
disconformidad con dicho medio de _comunicacién.)

I, 37 — la televisién no se puede emitir m4s que a través de
unas costosisimas instalaciones que ademds no pueden ca-
minar mds de un kilénetro o dos si no es para incidir
en un poste repetidor que lo repite y lo lanza hacia otros
que tienen que estar a una distancia adecuada y tal con
unas instalaciones costosisimas controladas hasta el mds
minimo detalle tanto si es estatal como si es privada pot-
que el control va a ser el mismo

(H-38-4A)

El estudio detallado de las distintas expansiones es el siguiente:

S: la televisién
P: no se puede emitir

ES1
ES1: mds que a través de unas costosfsimas instalaciones
ES2 - ES2
ES2: que

ES3: ademds
ES2: no pueden caminar

ES3
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ES3: miés
ES4: de un kilémetro o dos
ES3: si no es
ES4

ES4: para incidir

ES5: en un poste repetidor

ES6: que
ES6: lo repite
ES7

ES6: lo lanza
ES7
ES8: que
ES8: tienen que estar
ES9: a una distancia
ES10: adecuada
ES9: con unas instalaciones
ES10: costosisimas
ES10: controladas
ES11: hasta el mads minimo detalle
ES12
ES12: tanto si es estatal

ES12: como si es privada
ES13: porque el control

ES13: va a ser el mismo

Un indice como éste no sélo es infrecuente en el habla, sino que tam-
bién hemos de considerarlo alto en un supuesto estudio de la le,ngua escrita
por muchos de nuestros autores més representativos, bien sean cldsicos o con-
temporineos. _ ‘ '

A través del siguiente histograma de frecuencias y porcentajes (histo-
grama 14) se puede examinar la distribucién de'l total de enunciados entre
los distintos indices aparecidos en nuestras entrevistas:
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HistoGrama 14: Distribucién de frecuencias y porcentajes de indices
parciales de complejidad.

Cantidad: 2.053 Media: 1,995
Frecuencias %

0,00 98 98 4,77 4,77
1,00 904 1.002 44,03 48,80
2,00 577 1.579 28,10 76,90
3,00 396 1.875 14,42 91,32
4,00 105 1.980 5,11 96,44
5,00 42 2.022 2,05 98,49
6,00 18 2.040 0,87 99,36
7,00 5 2.045 0,25 99,61
8,00 3 2.048 0,14 99,75
9,00 1 2.049 0,05 99,80
10,00 0 2.049 0,00 99,80

+ 10,00 4 2.053 0,20 100,00

Son los indices comprendidos entre 1 y 2 los més frecuentes en el len-
guaje hablado, lo que confirmari su tendencia, en general, al enunciado
breve y conciso, como habfamos observado al estudiar la longitud.

IV.3.1.1.  Covariacién de las variables lingiiistica v sociolégica

La primera variable sociolégica que analizaremos serd la de los niveles
socioculturales, ‘para lo que nos vamos a servir de los histogramas corres-
pondientes (ndms. 15, 16 y 17).

Si bien es verdad que los enunciados con indices superiores a 1 e infe-
riores a 2 son los mds frecuentes en las distintas clases sociales, el estudio
comparativo de dichos histogramas nos muestra una clara diferenciacién
entre los porcentajes que hallamos en ellas; en efecto, mientras que el grupo
de hablantes con supetior nivel sociocultural registra tan solamente un
35,1 % de dichos enunciados, la clase B tiene una cantidad supetior, 42,2 %,
cantidad que a su vez estd a caballo entre aquélla y la de nivel sociocultural
més bajo, cuyos hablantes usan este tipo de enunciados en un 52,6 % de
los casos. De cada dos unidades de segmentacién emitidas por estos infor-
‘mantes, una posee esta estructura. Como refuerzo de estos datos tendrfamos
que afiadir no sélo la mayor utilizacién de enunciados con estructura minima,
como son los oracionales atipicos, mds frecuentes en sujetos de nivel socio-
cultural bajo, tal 'y como vimos en el apartado III. 3.1., sino también los
indices de enunciados menores de 1, cuyos porcentajes, si bien con valores
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GRUPC SOCIOCULTURAL A.

HISTOGRAMA DE LA VARIABLE 2. Ci.

TOT. ENUNC. MED. IND. DESV. TIR,

596 2.245 1.626

INDICES

WAV W =0
[=NaNolojoloaNoRe]
COOOOLOOOO

,
Sow
[oNe R
(o NN

FRECUENCIAS

ABS.

15
# 209
% 172
® 113
49
16
13

L=l SR

0 5 10 15 20 25 30 35 40 45 50 55 60 &5 70 75 80

HISTOGRAMA N° 15

GRUPO SOCIOCULTURAL B.

HISTOGRAMA DE LA VARIABLE 2. C1.

TOT. ENUNC, MED. iND. DESV. TiP.

685 1.358 1964

INDICES

ACUM.

15
224
396
509
558
574
587
589
591
592
592
596

FRECUENCIAS

ABS.

3
% 289
# 199
#1171
33

OO0 Q- N&WUn

HISTOGRAMA N° 16

0 S5 10 15 20 25 30 35 40 45 50 55 60 65 70 75 80

ACUM.

31
320
519
630
663
678
682
684
685
685
685
685

153

PORCENTAJES
ABS.  ACUM.
2.5 2.5
351 37.6
28.9  66.4
19.0 85.4
8.2 93.6
2,7  96.3
2.2 98.5

.3 98.8
3 99.2
2 993
0 993
7 100.0

PORCENTAJES
ABS. ACUM.
4.5 4.5
42.2 46.7
29.1 75.8
16.2  92.0
4.8  96.8
2.2 99.0

.6 99.6
.30 99.9
.1 100.0
.0 100.0
.0 - 100.0
.0 100.0
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GRUPO SOCIOCULTURAL C.

HISTOGRAMA DE LA VARIABLE 2. Ci.

TOT. ENUNC. MED. tND. DESVY. TIP,

772 1.547 0.992

. FRECUENCIAS PORCENTAJES

INDICES ‘ ABS. ACUM,  ABS. ACUM,
0.00 52 52 6.7 - 6.7
1.00 e # 406 458 52.6 59.3
2.00 # 206 664 29.7 88.0
3.00 72 736 9.3 95.3
6.00 Eeesem— 23 759 3.0 98.3
5.00 jeswmm=n 1 770 1.4 99.7
6.00 |» 1 771 1 99.9
7.00 R 1 772 .1 100.0
8.00 0 772 .0 100.0
9.00 0 772 .0 100.0
10.00 0 772 .0 100.0
-10.00 0 772 .0- 100.0

0 5 10 15 20 25 30 35 40 45 50 55 60 65 70 75 80

HISTOGRAMA N°® 17

menos amplios, siguen la misma direccién sociolingiifstica que observamos
en los atfpicos (tabla 41):

TaBLa 41: Distribucién de enunciados con indice de complejidad menor

que uno.
Nivel sociocult. A B - C
% 25 4,5 6,7

Ndm. de casos 15 35 52

Los enunciados con indices superiores a 2 e inferiores a 3, de los que
han aparecido 577 casos, sefialan la indistincién sociolingiifstica de esta
variables. Al indice 2,00 podemos denominarlo #ndice igualitario, puesto que
es el que marca el tipo de enunciado de igual uso cualquiera que sea el
grupo social a que pertenecen los hablantes. Los tantos por cientos que
encontramos para las distintas clases sociales asf nos hacen pensar (tabla 42):

TaBLA 42: Distribucién de porcentajes y casos correspondientes al indice 2,00
de complejidad, segtin los distintos grupos socioculturales

A B C

Nivel sociocult.

% 28,8 29,1 26,7
Nam. de casos 172 199 206
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A partir del indice inmediatamente superior, los porcentajes siguen la
direccién opuesta a la vista ahora: a mayor nivel sociocultural, mayores
porcentajes.

En el siguiente cuadro se puede contemplar, creo que con claridad,
la correlacién socio-lingiifstica segin los indices medios de los distintos gru-
pos y subgrupos. Todos los valores de A son superiores a sus correspon-
dientes de B, mientras éstos, con la sola excepcién de un caso: mujeres 31-50,
también lo son con respecto a C.

Existe, por lo tanto, correlacién entre las variables lingliistica y socio-
légica.

TaBLa 43: Distribucién de indices medios de complejidad segin las distintas
clases socialec.

Clase Social

A B C

Hombres 18 - 30 ... ... 2,434 1,871 1,473
Mujeres 18 - 30 ... ... 2,009 1,911 1,313
Hombres 31 - 50 ... ... 2,562 2,176 1,824
Mujeres 31 - 50 ... ... 2,159 1,609 1,675
Hombres 4+ 50 ... ... 2,633 1,757 1,413
Mujeres + 50 ... ... 1,907 1,903 1,643

Total ... ... ... ... 2,245 1,858 1,547

Distintas son, tal y como ocurrfa en el estudio de la longitud, las
deducciones a las que llegaremos con los datos aportados por los informantes
cuando se agrupan segin la edad y el sexo.

El estudio conjunto de histogramas que conciernen a la edad (ndmeros
18, 19 y 20) nos dan a conocer unos resultados que no parecen guardar rela-
cién alguna con la variable extralingiifstica. En efecto, si comparamos, por
lo que respecta a los indices menores de 1 (0,00) y 2 (1,00), las cifras pro-
porcionadas por los grupos sociales con éstos de la edad, podemos tener una
idea mds exacta de lo que decimos (tabla 44).

TaBLA 44: Distribucién de porcentajes para los indices menores de 2,
segiin grupo sociocultural y de edad.

Nivel sociocultural Nivel de edad

A B C 1830 3150 4+ 50
000 ... oo v 25 45 6,7 5.1 47 46
1,00 ... ... ... ... 351 42,2 52,6 45 40,4 46,5

Total ... ... ... ... 37,6 46,7 59,3 50,1 45,1 51,1
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GRUPO SOCIOCULTURAL DE EDAD: 18-30

HISTOGRAMA DE (A VARIABLE 2. C1,

TOT. ENUNC. MED. IND. DESV. TIP.
751 1.808 1.281

FRECUENCIAS
INDICES ABS.  ACUM.
0.00 ~ . 38 38
1.00 % 338 376
2.00 ® 212 588
3.00 # 106 694
4.00 35 729
5.00 e 16 745
6.00 1 746
7.00 2 748
8.00 0 748
9.00 = 1 749
10.00 0 749
«10.00 = 2 751

HISTOGRAMA N° 18

GRUPO SOCIOCULTURAL DE EDAD: 31-50

HISTOGRAMA DE LA VARIABLE 2. CiI.

TOT. ENUNC. MED. IND.

INDICES

0.00
1.00
2.00
3.00
4,00
5.00
6.00

7.00 bk

8.00
9.00
10.00

+10.00"

0 5 10 15 20 25 30 35 40 45 50 55 60 65 70 75 80

DESV. TIP.
644 1.246 1.328

FRECUENCIAS

ABS. ACUM.

30 30

» 260 290

% 188 478

#* 98 576

41 617

e 14 631
e 9 640
= 2 642
= 1 643
0 643

0 643

L 1 64k

0 5 10 15 20 25 30 35 40 45 50 55 €0 6570 75 80

HISTOGRAMA -N° 19

PORCENTA JES

ABS.  ACUM.

1 5
(v} 50
2 78
1 92.
7 97.
1 99,
A 99.
3

0

1

0

3

-
LR I - T R ]

99.
99.
99.
99.

WO D W G —e

o
o
o

PORCENTAJES
ABS. - ACUM.

4.
45,
74,
89.
95,
98,
99,
99,
99
99
99,
100,

—- e
-~ O NOVO

;\)OO;\:;.JJL\N&\N\)I\\I

CovmwrOOrNO N
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GRUPO - SOCIOCULTURAL OE EDAD: « 50

HISTOGRAMA . DE LA VARIABLE 2. CI.

TOT. ENUNC. MED. IND. DESV. TIP.

658 ‘ 1.818 1.274
FRECUENCIAS  PORCENTAJES
INDICES ABS. ACUM.  ABS. ACUM.
0.00 30 30 4.6 4.6
1.00 : % 306 336 46.5  S1.1
2.00 % 177 513 26.9 78.0
3.00 % 92 605 14,0 91.9
6,00 |e—— - 29 634 bt 96,4
5,00 |l 12 646 1.8  98.2
{01y F—— 8 654 1.2 99.4
7.00 b 1 655 2 99.5
8.00 e 2 657 .3 99.8
9.00 0 657 .0 99.8
10.00 0 657 0 99.8
+10.00 1 658 .2 100.0

0 5 10 15 20 25 30 35 40 45 50 S5 60 €5 70 75 80

HISTOGRAMA 'N° 20

Mientras los grupos culturales ofrecen unos resultados claramente dife-
renciados, no ocurre asi con los de edad, que son confusos, indiferenciados
y debidos mds que nada al azar. Por supuesto que los indices medios evi-
dencian resultados semejantes:

TaBra 45: Distribucién de indices medios de complejidad segtin niveles
sociocultural y edad.

Nivel de edad

Nivel sociocultural

A B C 18-30  31-50 + 50

% .. .. .. .. 2245 1858 1547 1,835 2,001 1876

Si bien se puede ser, nos referimos al sexo, una cierta superioridad
en los indices y porcentajes (histogramas nims. 21 y 22) de los hombres
sobre los de las mujeres, no es tan marcada que nos autorice, aqui tampoco,
a considerar dicha variable sociolégica como pertinente. No hemos de olvidar
que tal vez aquella mayor afectividad mostrada por la mujer en las entrevistas
puede ser el principal motivo de esa ligera desnivelacién. De los nueve casos
comparados, en seis hay un indice de complejidad superior en el hombre
(tabla 46):
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TapLA 46: Distribucién de los indices de complejidad segin el sexo.

Hombres Mujeres
2,434 2,009
2,562 2,159
2,633 1,907

1,871 1,911
2,176 1,609
1,757 1,903
1,473 1,313
1,824 1,675
1,413 1,643
1,938 1,772

Por todo lo dicho, hemos de afirmar que tan solo el nivel sociocul-
tural de los informantes tiene una influencia digha de ser tenida en cuenta
a la hora de hablar de los distintos grados de complejidad de nuestro
lenguaje hablado.

GRUPO SOCIOCULTURAL DE SEXO: HOMBRES
HISTOGRAMA DE LA VARIABLE 2. Ci1.

TOT. ENUNC. MED. IND. DESV. TIP.

1.003 1.938 1.419

. FRECUENCIAS PORCENTAJES

INDICES ABS.  ACUM. ABS. ACUM,
0.00 48 48 4.8 4.8
1.00 u 416 454 41,5 46,3
2.00 % 291 755 29.0 75.3
3.00 a 143 898 14.3 ° 89.5
4.00 62 960 6.2 95,7
5.00 fommm———— 25 985 2.5 98.2
6.00 leeommmmm 9 994 9 991
7.00 o= 997 3 99.4
8.00 }m 2 999 .2 99.6
9.00 0 999 .0 99.6
10.00 0 999 .0 99.6
+10.00 | 4 1,003 4 100.0

0 S 10 15 20 25 30 35 40 45 50 S5 60 65 70 75 80

HISTOGRAMA N° 2i
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GRUPO  SOCIOCULTURAL DE SEXO0: MUJERES

HISTOGRAMA DE LA VARIABLE 2. C1.

TOT. ENUNC. MED. IND. DESVY. TIP.
1.050 1.772 1.151

FRECUENCIAS PORCENTAJES
INDICES ABS.  ACUM. ABS. ACUM.
0.00 - 50 50 4.8 4.8
1.00 ® 488 538 46.5 51.2
2.00 » 286 824 27.2 78.5
3.00 # 153 977 14.6 93.0
4.00 43 1020 4.1 97.1
5.00 (e 17 1037 1.6 98.8
6.00 |owmesen 9 1.046 .9 99.6
7.00 k= 1.048 .2 99.8
8.00 & 1 1.049 1 99.9
9.00 & i 1.050 i 100.0
10.00 0 1050 0 100.0
+10.00 0 1050 0 100.0

0 5 10 15 20 25 30 35 40 45 50 55 60 65 70 75 80
HISTOGRAMA N°© 22

IV.3.1.2. Covariacién de las variables lingiifstica y contextual

Sefialdbamos en el apartado II. 3. lo légico que resultaba el pensar
que cuanto mds elevado fuera el indice de complejidad mds posibilidades
habrfa de que también lo fuese el de longitud y viceversa. Habfa que hablar
—apuntdbamos también— sélo de probabilidad, nunca de causa a efecto.
Y aducimos ahora esta idea a tenor de los distintos resultados de estas
variables lingiifsticas con respecto al contexto: mientras éste condiciona de
forma clara los datos de la variable longitud, y frente a lo que cabfa prever,
apenas tiene influencia alguna en cuanto a la complejidad, cualesquiera que
sean las variables sociolégicas que estudiemos (niveles sociocultural, de
edad y de sexo) (tabla 47).

Si en los datos que conciernen a las clases A y B hay una ligera
desigualdad a favor del contexto I, frente a la clase C, en que los valores
se invierten, y en todo ello hay un cierto paralelismo con lo ocurrido en el
estudio de la longitud, las divergencias, ahora, son tan exiguas que no nos
facultan a hablar, y aquf estd la diferencia, de su posible valor de variable,
o lo que es igual, de covariacién lingiifstico-contextual.

1V.3.2. Complejidad total (Ct)

Como medida complementaria de la longitud y complejidad estudia-
remos esta nueva variable, a cuyo indice hemos denominado Ct. El Ct medio
de cada hablante estd determinado por la cifra que resulta de dividir por
el nimero de enunciados en que el individuo ha fragmentado su discurso, la
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TaprLa 47: Distribucién de los indices medios de complejidad segin contexto y variables socioldgicas
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1,809
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suma de todos los grados de las expansiones utilizadas. Veamos el ejemplo
en un enunciado cualquiera:

E, 41 — parece que aqui hay una diferencia a favor de los astu-
rianos
I, LTI VTR
~ 49 — a2 la hora de la verdad puedes encontrar gente seria
ES1 P ES1 ES2
también pero tienen un cardcter mds alegre mds abierto
ES1 @ P ES1 ES3 ES2 ES3 ES2
(M-52-B)

la suma de las distintas expansiones (1 + 1 + 2 + 1 4+ 1 + 3 + 2 +
4+ 2 = 16) nos da el Ct de dicho enunciado.

Los valores medios obtenidos, de menor a mayor, por los 36 infor-
mantes son los siguientes:

3,53; 3,73; 3,83; 442; 4,72; 5,30;
5,58, 5,76; 5,83; 6,09; 6,26; 6,30;
6,54; 6,54; 6,84; 6,96; 7,47; 7,54;
8,03; 828, 837; 843; 853; 8,.80;
9,31; 10,06; 10,67; 1297; 13,04; 13,79;
13,83; 14,48; 17,10; 18,18; 19,12; 20,18;

datos éstos que, reducidos a intervalos de amplitud constante, dan la siguiente

tabla:

TaBrLa 48
Intervalos Frecuencias

De 0a 2.. 0
» 2a 4 .. 3
» 4a 6.. 6
» 6a 8.. . 9
» 8 al0 7
» 10 a 12 .. 2
» 12 a 14 ... ... v il el il 4
» 14 a 16 .. 1
» 16 a 18 ... ... ... oo oo 1

+ 18 ... ... 3

"
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El histograma ndm. 23 indica la distribucién de los enunciados segiin
los distintos grados de complejidad: :

HisToGraMA 23: Distribucién de frecuencias y porcentajes de indices
parciales de complejidad total (Ct). :

Cantidad: 2.053 Media: 8,183

C Frecuencias %

0,00 102 102 4,96 4,96
2,00 607 709 2956 34,52
4,00 378 1.087 18,42 52,94
6,00 249 1.336 12,13 65,07
8,00 146 1.482 7,11 72,18
10,00 94 1.576 4,58 76,76
12,00 87 1.663 4,24 81,00
14,00 66 1.729. 3,21 84,21
16,00 58 1.787 2,82 87,03
18,00 41 1.828 1,99 89,02
20,00 35 1.863 1,70 90,72
22,00 24 1.887 1,16 91,88
24,00 20 1.907 0,97 92,85
26,00 23 1.930 1,12 93,97
28,00 17 1.947 0,82 94,79
30,00 18 1.965 0,89 95,68

4+ 30,00 88 2.053 4,32 100,00

En el presente histograma contemplamos un mayor grado de heterogenei-
dad que en los correspondientes a la longitud y complejidad puesto que si
bien es verdad' que entre los indices 2 y 6, estd contenido un alto porcentaje,
algo mds del 60 %, lo es también el gran ndmero de valores distintos entre
los que se repatte el 35 % que sobrepasa esa zona de méxima frecuentacién.

IV.3.2.1. Covariacidn de las variables lingiiistica y sociolégica

El estudio comparativo de los histogramas que afectan a los tres niveles
socioculturales (histogramas 24, 25 y 26) nos ofrece la distribucién de in-
dices de complejidad total segtin el nivel cultural de los individuos.

En efecto, cualquiera que sea éste, hay dos valores que tienen un mayor
nimero de frecuencias: el grupo 2,00, que comprende los indices 2, 3 y el
grupo 4,00, indices 4, 5; ahora bien, aun aceptando dicha supetioridad en los
tres niveles culturales, su distinta distribucién parece mis que suficiente
para poder hablar de covariacién sociolingiiistica. Todos los indices mencio-
nados, si bien son los mds caracterizadores del lenguaje hablado por nuestros
informantes, distan bastante de la media general, que, como sabemos, es de
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GRUPO SOCIOCULTURAL A

HISTOGRAMA DE LA VARIABLE 3. C2.

TOT. ENUNC, MED,. IND, DESVY. TIPR,
596 12.230 20.232

INDICES

0.00
2.00
4.00
6.00
8.00
10.00
12.00
14.00
16.00
18.00
20.00
22.00
24.00
26.00
28.00
30.00
32.00
34.00
36.00
38.00
40.00
42,00
44.00
46.00
48.00
50.00
52.00
54.00
56.00
58.00
60.00
62.00
64.00
6§6.00
68.00
70.00
72.00
74.00
76.00
78.00
80.00
82.00
84.00
86.00
88.00
90.00
$2.00
94.00
96.00
98.00
100.00
+100.00

FRECUENCIAS

ABS.

16
» 150
# 90
60
56
25
28
27
15
18
14
10
10

-
-
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GRUPO SOCIOCULTURAL B.

HISTOGRAMA DE LA VARIABLE 3. C2,
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GRUPO SOCIOCULTURAL C.

HISTOGRAMA DE LA VARIABLE 3. C2.

TOT. ENUNC. MED. IND. DESVY. TiP,
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8,183.En el cuadro siguiente ofrecemos los valores de los referidos indices,
segin las clases sociales (tabla 49):

TaBLA 49: Distribucién de los tantos por cientos correspondientes
a los Ct = 2, 4, seglin niveles socioculturales.

Cr A B C

2,00 25,2 27,4 34,8
4,00 15,1 171 222
Total 40,3 44,5 . 57,0

Si a dichos datos sumamos los correspondientes a Ct = 0, que compren-
de el indice 1 y la ausencia de complejidad, cuyos valores son: A = 2,7;
B =48y C= 6,9, aquellas diferencias se verdn ahora mucho mds claras y
determinantes. No parece necesario insistir en las desigualdades restantes de
la tabla puesto que como es facil prever vendrdn condicionadas por las que
hemos subtayado. Si consideramos mds interesante dar a conocer la casi per-
fecta correlacién sociolingiifstica que existe cuando tenemos presentes los
indices medios de los distintos grupos y subgtupos (tabla 50):

TapLa 50: Distribucién de indices medios (Ct) en grupos y subgrupos
socioculturales.

Clase Social

A B C
Hombres 18-30 ... ... 10,04 7,78 5,29
Mujeres 18-30 ... ... 9,33 8,48 3,59
Hombres 31-50 ... ... 19,11 10,48 6,35
Mujeres 31-50 ... ... 9,655 5,74 6,49
Hombtes + 50 ... ... 18,97 7,50 4,23
Mujeres + 50 ... ... 10,565 9,09 6,20 -

Total ... ... ... ... 12,230 8,061 5,29

En esta tabla contemplamos cémo todos los valores de A son superiores

a sus correspondientes de B, y éstos a su vez, si exceptuamos el de M - 31 - 50,

Gnica anormalidad, lo son con respecto a los de C.

Hay, por tanto, una clara correlacién entre datos lingiiisticos y la va-
riable sociocultural.

Distintas son las cifras aportadas por los grupos de edad. En efecto,
como en variables antetiores, longitud y complejidad, tampoco ahora se
puede hablar de covariacién sociolingiiistica, al menos de manera semejante

.
f
|
.
g
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a como'lo hel.nos hecho con los grupos socioculturales. No obstante aquella
tendencia hacia el enunciado  menos largo y-complejo por parte dé los de

menor fedad —vya visto también en las variables anteriores— aparece en este
caso m4s marcada:

TasLa 51: Disttibucién de los distintos indices de complejidad total segin
grupos de edad.

Gripos de edad

18-30 31-50 + 50

Hombres A ... ... ' 10.04 - 191

: U . 11 18.
Mujeres A ... ... ... ... ... .. 9.33 9.65 1022
Hombres B ... .. | 7.78 10

: e . 48 750
Mujeres B ... ... ... ... .. . 8.48 5.74 93(9)
Hombres C ‘. 529 6

mbres C ... ... .. ... ... . 35 4.2
Mujeres C e e 3.59 6.49 6.23

Total ... . oo o 7242 8.890 8.720

‘No nos  esté permitido, en cambio, hablar de covariacién, por dos
motlv,os. en primer lugar, observamos que de los seis grupos establecidos
tar} 5019 en dos de ellos, los correspondientes a la clase A, aparecen {ndices
mds }l])a]os en el grupo de los jévenes, no en cambio en los otros cuatro, y eso
gos ace : ;laensar, clomo asi parece ser, que dichas desigualdades sean motiva-

as tan sélo por algunos val ; i
os pan sclo % r alg ores extremos; en segundo lugat, por la igualdad
os dos indices que conciernen a los otros dos grupos de edad

Muy patecida es la conclusién a la que nos llevan los datos aportados
por el sexo. En efecto, en este caso también nos hallamos ante unas diferen.
cias que, si estdn en la misma I | vari i
cias erfﬂad ‘ o la m nea que en variables anteriores, aparecen

1as p as; esa direccién es la que mostraba y muestra una cierta supe-
rioridad en el indice medio de los varones sobre el de las mujeres (tabla 52):
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Tapra 52: Distribucién de in-
dices de complejidad total, se-

gin el sexo.
Hombres Mujeres
10.04 9.33
19.11 9.65
18.97 10.56
7.78 8.48
10.48 5.74
7.50 9.09.
5.29 3.59
6.35 6.49
4,23 6.20
8.97 7.52

Sin embargo, al examinar esta tabla, vemos que las diferencias totales no
aparecen resefiadas en los distintos subgrupos ya que de los nueve datos
confrontados tan sélo en cinco de ellos hay unos indices superiores por parte
de los varones, mientras que esta superioridad no existe en los restantes casos.
Este hecho v, lo que es més importante, el andlisis de los histogramas perte-
necientes al sexo (histogramas 27 y 28) vuelven a impedir el hablar de
covariacién entre la variable lingiiistica y sociolégica. Una muestra tan sélo de
dicho estudio comparativo nos parece mds que suficiente: los porcentajes
correspondientes a los ndices mds bajos (tabla 53):

TaBLA 53: Distribucién de porcentajes menores segun el sexo.

Mujeres Hombres
0,00 5 oo 5 49 e 49
200 30,1 weoirerrernnn 351 29.0 woorrererrennn 339
400 203 weoieeriennnn, 554 165 weveeoeeriinnnn 50,4
6,00 114 ...l 66,9 129 ... ...l 63,3
800 7.0 ceerereerannnn, 739 7.2 ceeeeiienn, 70,5

1V.3.2.2. Covariacién de las variables lingiiistica y contextual

Como siempre, empezaremos por el nivel sociocultural.

Al estudiar la longitud y, principalmente, cuando, con alguna antetioti-
dad, analizdbamos la distribucién de enunciados, hacfamos hincapié en el
importante papel que el contexto tenia en la actitud lingiifstica de los ha-
blantes. Si bien no consideramos necesario repetit lo dicho entonces (aparta-
dos II1.1.2 y IV.2.2) sf podria ser suscrito totalmente a tenor de los
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GRUPO SOCIOCULTURAL DE SEXO: HOMBRES.
HISTOGRAMA DE LA VARIABLE 3. CZ.

TOT. ENUNC, MED. IND. DESV. TIP,

1.003 8.973 15. 398
FRECUENCIAS  PORCENTAJES
INDICES ABS. ACUM.  ABS. ACUM,
0.00 49 49 4.9 4.9
2.00 %291 340 29.0  33.9
4.00 % 165 505  16.5  50.3
6.00 & 129 634 129 63.2
8.00 72 706 7.2 704
10.00 46 752 4.6 75.0
12.00 44 796 G4 79.4
14.00 30 826 3.0 82.4
16.00 30 856 3.0 85.3
18.00 |ommmmsemmm— 19 875 1.9 87.2
20,00 22 897 2.2 89.4
22.00  frommm—— 14 911 1.4 90.8
24,00 b 8 919 8 91.6
26.00 |ommmmmmmmm— 12 931 1.2 92.8
28.00 o 14 945 1.4 94.2
30.00 oo 9 954 9 951
32.00 b 5 959 5 3856
34.00 fom 3 962 3 959
36.00 e 7 969 .7 96.6
38.00 | 2 971 2 96.8
40.00 fumma 4 975 4972
42.00 femmm 4 979 4 97,6
44,00 b 1 380 977
46.00 = 2 982 2 97.9
48.00 0 982 0 979
50.00 b 1 983 1 98.0
52.00 | 2 985 2 98.2
54.00 [ 1 986 A 98.3
56.00 ke 2 988 .2 985S
58.00 m 2 990 .2 98.7
60 00 bumm 4 994 & 991
62.00 0 994 L0 99.9
64.00 bu 1 995 1992
66.00 0 995 0 992
68.00 0 995 0 99.2
70.00 0 995 0 99.2
72.00 0 995 0 992
74.00 ks 1 996 1993
76.00 0 996 0 99.3
78.00 b 1 997 1 99.4
80.00 0 997 0 99.4
82.00 0 997 0 99.4 ‘
84.00 0 997 0 994 ‘
86.00 & 1 998 A 995
88.00 & 1 999 1 99.6 :
90.00 0 999 0 99.6 i
92.00 0 999 0 99.6 §
94,00 0 999 0 996 !
96.00 0 999 ‘0 996 ‘
98.00 0 999 0 99.6
100.00 L, 1 1000 1997
«100.00 Le 3 1003 3 100,0

(=}
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GRUPO SOCIOCULTURAL DE SEXO:MUJERES

HISTOGRAMA DE LA VARIABLE 3. C2.

TOT. ENUNC, MED. IND.
1.050 7.526

DESV. TIP.
10.675

{NDICES
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44.00
4£6.00
4£8.00
50.00
52.00
54.00
56.00
58.00
60.00
62.00
64.00
66.00
68.00
70.00
72.00
74.00
76.00
78.00
80.00
82.00
84.00
86.00
88.00
90.00
92,00
94.00
96.00
98.00
100,00
+100.00
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datos que, para esta variable, disponemos, y que mostramos en la tabla si-

guiente: (tabla 54). :

TaBra 54: Distribucién de indices de complejidad total segin contexto y
nivel sociocultural.

A B C
I 11 I II I 11
Hombres 18-30 11,241 8,782 7,597 7,06 4,87 6,18
Mujeres  18-30 11,00 7931 7625 9,67 4,22 4,049
Hombres 31-50 22,571 16,956 14,316 7,73 6,18 6,538
Mujeres  31-50 10,016 9,255 4,738 6,92 5,75 7,228
Hombres -+ 50 21,418 16,056 8,842 6,19 392 4,69
Mujeres  + 50 11,744 9,785 10,148 7,93 6,17 6,228
Total ... ... 13,688 10,920 8391 7,711 5,105 5,509

En dicha tabla, vemos que las cifras correspondientes a A y a B pre-
sentan unos indices mds altos en el contexto I, momento en que el informante
intenta expresarse mejor, que en el contexto I, cuando dicho informante se ha
familiarizado con la situacién de la entrevista. Esta diferencia aparece siempre
mds marcada entre los hablantes de A que entre los de B. En efecto, de los
doce casos comparables tan sélo en dos, ambos en B, el contexto I tiene
indices menores que el contexto II; por el contrario; los datos que corres-
ponden a los informantes de la clase C presentan actitudes totalmente dis-
tintas: de los seis casos de posible comparacién, en cinco de ellos hallaremos
indices superiores en el contexto II. Actitudes que, como digo, vienen a
confirmar comportamientos lingifsticos que ya intentamos en su momento
justificar.

El sexo y la edad, a través de sus diferentes grupos, nos ofrecen, aunque
de forma muy atenuada, unos datos que estdn en la linea de los anteriores:
mayores indices de complejidad en el contexto I que en el IT (tablas 55, 56).

Si bien los tres valores de I son superiores a los del contexto I1, la tnica
diferencia destacable es la del grupo de personas con més de cincuenta afos.
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TasrLa 55: Distribucién de indices de complejidad total segin el contexto y De todas formas, y maxime cuando dichas diferencias no implican ac-

fa-edad. titudes claramente sefialadas por parte de los grupos, la significacién de
estos datos parece muy reducida, bastante diferente a la motivada por los
18- 30 31-50 + 50 niveles socioculturales. '

Podemos resumir, como final de este apartado y cifiéndonos a las varia-
I II I IT I I : ciones extralinglifsticas, que son dos las variables que han motivado unas
‘ desigualdades més claras en los valores lingiifsticos estudiados: el nivel socio-

Hombres A ... ... 11.241 8782 22571 16956 21418 16.050 cultural de los hablantes( entre las que hemos considerado como sociolégica)
Mujeres A ... ... 11.000 7931 10016 9255 11744  9.785 y la situacién contextual. Tanto los datos condicionados por una como por

otra, especialmente los que provienen de la primera, han determinado unas
Hombres B ... ... 7597 7.069 14316 7.736 8842  6.190 diferencias claras y, por tanto, determinantes de auténticas correlaciones socio-
Mujeres B ... ... 7.625  9.673  4.738 6.927 10.148  7.938 lingtifsticas. En cambio, la edad y el sexo, si bien han tenido valor de

variable con respecto a algunos hechos lingiiisticos, en otros casos, quiero
Hombres C ... ... 4870 6.185 6.182 6538 3927  4.696 recordar que en la mayorfa, ofrecieron unos resultados de dificil cataloga-
Mujeres C ... ... 4.226  4.049 5750 7228 6172 6.228 cién, y por ello merecedores de ser tratados con total escepticismo. Asi

Total ... ... 7496 6975 8997 8799 9371  8.038 lohemos hecho.

Por dltimo, hemos de apuntar que el tipo de enunciado mds fre-
cuente en el habla de nuestros informantes, segin los caracteres sinticticos
ya considerados, es el de filiacién: 3-1-2 (L = 3; C = 1; Ct = 2). Vea-

i
|
i
i
|

mos algunos ejemplos:
Algo parecido va a ocurrir con respecto al sexo:
1 1 1
TaBLA 56: Distribucién de indices de complejidad total ; I, 14 — un poco conozco Andalucia (H-22-C)
segiin el contexto y edad. ES1 P ES1
1 1
Hombres Mujeres __ 1 .
I, 60 — no ibamos mds (M-27-A)
: 1 I - ES1 P ES1
11.241 8792 11.000 7.931
7.597  7.069  7.625 9.673 1 !
4870  6.185 4226  4.040 I, 72 — nos clasificaron- en segunda categoria (M-52-B)
22571 16956 10.016 9.255 —
14316 7736 4738  6.927 ESt P ES1
6.182 6.528 5.750 7.228
21418 16.056 11.744 9785
8.842 6190 10148 7.939 IVA  ESTRUCTURA

4696 6172 6228

En la introduccién al estudio de los caracteres sintdcticos, sefialdbamos
que el corpus estaba formado por 2.053 enunciados, cifra que resultaba de
restar al total de oracionales correctos los enunciados incidentales que, a su
vez, formaban parte de los denominados complejos. Dicha intencién partia
de una idea que consideribamos interesante: la unidad formada por el
enunciado principal mds el incidental o incidentales garantizaba unos indices,

7.66

Observamos que aunque los dos datos del contexto I son superiores, lo
son de manera distinta.
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tanto de longitud como de complejidad, que resultaban de sumar todos los
sintaxemas comprendidos en dicha unidad global. Estos indices asi obtenidos
nos parecian mds fiables que los hipotéticamente alcanzados si hubiésemos
considerado como enunciados distintos los incidentales.

Sin embargo, ahora nuestra intencionalidad es distinta, y de ahf la
necesidad de convertir gran parte de estos enunciados complejos en ora-
cionales.

Los enunciados, cuyos ejemplos citdbamos en las paginas 1 y 2 de este
apartado, podian estar formados por tres tipos diferentes: correctos, atipicos
y fragmentarios:

— Enunciado incidental: oracional correcto:

E, 49 — tG generalmente los sdbados y domingos cambias mucho el
ritmo de vida
I, e
51 — las dnicas oportunidades de variar un poco y cambiar de
aire es :
52 — no sé
(51) — irse a algin sitio de excursién o it a otra ciudad en plan
de ver teatro porque aqui es imposible
(H-20-A)
— Enunciado incidental: oracional atipico:
E, 69 — a criticar la obra
I, e
75 — y yo lo tnico que habfa estudiado en mi vida era que un

comentario era decir uy pues mira esta obra trata de que
dos se han encontrado y tal y tal contar la historia pero

76 — jvamos!
(75) — eso es ridiculo porque cualquiera que lo lea lo puede saber
— Enunciado incidental: fragmentario: {(H-22-A)
E, 1 — qué cosas le gustan de Ledn y qué cosas no le gustan
I, e
6 — hay muchas cosas que si me gustan como por ejemplo
7 — qué le ditfa yo ‘ :
(6) — la armonfa que hay la paz que hay y todo porque claro

en otros pafses no hay lo que hay aqui :

De estos tres tipos posibles prescindiremos de los atipicos y fragmen-
tarios pero no de los oracionales, conceptuados como enunciados indepen-
dientes, y, como tales, computables como oracionales. Todo ello quiere decir
que de los 2.053 enunciados de que disponiamos para los caracteres anteriores
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vamos a pasar a 2.210, que era el ndmero total de enunciados oracionales
cortectos, segiin pudimos apreciar en el cuadro divisorio del apartado ITI. 6.

IV.4.1. Enunciados oracionales: simples v com puestos

Todo el corpus queds, por tanto, dividido en 2.210 enunciados ora-
cionales correctos, del os que 1.123 corresponden al contexto I; el ndmero
por hablante oscila desde los 86 casos de H-22-B (I, 42; II, 44) a los
38(1,16; 11,22)de H-35- A.

De menor a mayor, la cifra de enunciados en los 36 informantes es
como sigue:

38, 41, 45, 45, 48, 49, 50, 51, 51, 52, 53, 53,
55, 58, 59, 60, 60, 60, 60, 63, 63, 66, 66, 67,
69, 69, 71, 72, 72, 74, 75, 75, 75, 77, 80, 86.
Reducidos estos datos a intervalos de amplitud constante, obtenemos la
siguiente tabla (tabla 57):

TaBLA 57:
Intervalos Frecuencias

30-40 1
40 - 50 5
50 - 60 9
60 -70 11
70 - 80 8
80 -90 2

36

: Una primera clasificacién de estos enunciados nos permite diferenciar
entre oraciones simples y oraciones compuestas, cuyos resultados damos a
conocet en la tabla 58 *:

TasrLa 58: Distribucién de oraciones simples y compuestas.

Total Simples Compuestas
2210 1066 1144
100 % 48.23 51.77

1 Los ,tégmmos oracién simple y oracién compuesta son utilizados en su acepcién
tradicional. As{ aparecen en la Academia, Esbozo, p. 352; Alcina y Blecua, Gramdtica,
pp. 196 y 849; César Herndndez, Sintaxis, p. 31, etc. Bien es verdad que, como han sefia-
lado recientemente Guillermo Rojo, Cldusulas, p. 37 y ss., y César Herndndez, "Revisidn
de la llamada oracidén compuesta’, Revista Espafiola de Lingiiistica, 10, 2 (1980) pp. 277-305,
no parece acertado ni conveniente mantener esta distincién.
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VI.4.1.1. Covariacién de las variables lingiifstica y sociolégica

La distribucién de los enunciados oracionales en simples y compuestos
entre los informantes de las distintas clases sociales evidencia una clara
correlacién sociolingiifstica. Veamos los resultados siguientes (tabla 59):

TaBLA 59: Distribucién de oraciones simples y
compuestas segn nivel sociocultural.

Nivel socio-

cultural Enunciados %
Simples 39,9
A
Compuestos 60,1
Simples 46,9
B
Compuestos 53,1
Simples 56,3
C

Compuestos 43,7

Mientras que en las dos clases de supetior nivel cultural hay un cierto
predominio de la oracién compuesta, mayor en la clase A que en la B
(60,1 frente a 53,1), en los informantes de C dominan las oraciones simples.
Estos resultados parecen perfectamente justificados ya que vienen a con-
firmar los distintos apartados anteriores: el uso de una lengua mds elaborada
por parte de los hablantes con mayor nivel sociocultural. Esta correlacién
sociolingtifstica podemos verla atin con mayor claridad si tenemos en cuenta
los porcentajes parciales de los diferentes subgrupos (tabla 60).

TasLA 60: Distribucién de oraciones simples y compuestas segiin subgrupos
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En ella observamos cémo de los seis apartados comparables en la
clase A, en cinco domina la oracién compuesta; tan sélo en mujeres de més
de 50 afios, subgrupo que ya habia mostrado un menor indice de longitud y
complejidad en comparacién con los otros de dicho nivel A, existe un por-
centaje superior de oraciones simples.

Por lo que respecto al nivel intermedio, tropezamos con unos datos m4s
préximos a los de la clase superior que a los de la inferior; en efecto, pode-
mos ver que en cuatro ocasiones hay unos potcentajes superiores para las
compuestas, con datos ya previsibles a tenor de los resultados obtenidos
en los apartados anteriores.

Distintas son las conclusiones a las que podemos llegar con los datos
aportados por las otras dos variables socioldgicas: la edad y el sexo; no obs-
tante, dicha diferencia ha solido ser casi una constante a lo largo de este
trabajo.

En efecto, los resultados de los diferentes grupos de edad no parecen,
en modo alguno, ser significativos de una posible correlacién sociolingiifstica,
como muestra la tabla 61:

TaBrA 61: Distribucién de enunciados simples y
compuestos segiin el grupo de edad.

Nivel de edad Enunciados %

Simples 49,1

18- 30
Compuestos 50,9
Simples 56,6

31-50
Compuestos 54,4
Simples 49,8

+ 50
Compuestos 50,2

socioculturales.
A B C

S C S C Ry C
Hombres 18-30 ... 36 64 46.2 538 583 41.7
Mujeres 18-30 ... 439 561 4405 5595 63 37
Hombres 31-50 ... 34.2 658 41 59 48.9 51.1
Mujetes  31-50 ... 35 65 55.6 44.4 54 46
Hombres + 50 ... 35.1 649 512 48.8 61.9 38.1

Mujeres + 50 ... 524 476 422 5738 496 504

Total... ... ... 399 60.1 46.9 53.1 56.3 43.7

Vemos cémo el grupo de edad intermedia es el tnico que manifiesta
un superior empleo de oraciones compuestas; hecho éste que si es consi-
derado, y pienso que as{ ha de ser, como exponente de mayor complejidad
en el habla, también vendrd a confirmar lo ya dicho en el estudio de los ca-
racteres anteriores. Y exactamente igual ocurre con el sexo. Esa pequefia
superioridad del hombre sobre la mujer, y que ahora se significa a través

de la mayor utilizacién de oraciones compuestas, la podemos contemplar en
esta otra tabla 62: :
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TasrLa 62: Distribucién de enunciados simples y
compuestos, segin sexo.

Nivel sexo Enunciados %

Sifnples 47,26
Hombres
Compuestos 52,73

Simples 49,19

Mujeres
Compuestos 50,81

Ahora bien, tanto los datos procedentes de los grupos de edad como
los del sexo nos parecen confusos y, por tanto, poco sighificativos para
hablar de una posible correlacién sociolingiiistica.

Ya hemos resefiado en ocasiones anteriores que tal vez estas ligeras
diferencias a favor del hombre tuvieran su justificacién en la mayor afectivi-
dad mostrada, en general, por la mujer,

IV.4.1.2. Covariacién de las variables linglifstica y contextual

Creemos que resulta interesante, a tenor de las cifras que presentamos
en la tabla 63, subrayar la ‘mportancia del contexto a la hora de comentar
el distinto uso que de las orac.ones simples y compuestas hace el informante.

TaBLA 63: Distribucién de enunciados simples y compuestos segin el nivel
sociocultural y contextual.

Niim. de enunciados 9% simples % compuestos
Nivel -
social Total I II I I1 I II
A 661 326 335 47,3 52,5 50,6 49,4
B 750 380 370 50,6 49,4 50,7 49.3
G 799 417 382 55,3 47,7 48,1 51,9

La mayor atencién prestada por el hablante en el contexto I va a

ttener ‘unas- consecuencias -distintas segtin el nivel “sociocultural en el que

aquél se encuentre: los informantes con un nivel sociocultural mds alto
empleardn un porcentaje menor de enunciados simples en el contexto I que en
el contexto IT (47,3 en I, frente al 52,5 en II), mientras que a los del nivel
bajo les ocurte lo contrario (55,3 de oraciones simples en I frente al

44,7 en II).Estos resultados aparecen, obviamente, invertidos cuando se trata

de comparar los enunciados compuestos. En una situacién intermedia aparecen
los informantes de la clase B.
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IV. 4.2.. Proposiciones: coordinadas y subordinadas -

Adin aceptando en su totalidad los principios que sobre el término «pro-
posicién» ha expuesto G. Rojo ?, usaremos dicho vocablo en su acepcién mds
generalizada; es decir, como se viene haciendo desde Amado Alonso y
Pedro Honrfquez ® por parte de la mayorfa de nuestros lingiiistas *; no obstante,
me patece necesario hacer alguna puntualizacién.

Contabilizamos como proposiciones todo #nexus que:

— Funcione bien directa o indirectamente como elemento oracional en-
cajado en el esquema de un verbo dominante,

— Refiera su significacién a todo un cuerpo principal regido por dicho
verbo dominante, sin formar por tanto parte de €l

— Esté en igualdad jerdrquica con otro u otros zexws formando una
oracién de las denominadas coordinadas.

De esta delimitacién, podemos concretar los tres puntos siguientes:

a) Consideraremos proposiciones tanto aquellas secuencias que son un
miembro, o un miembro de un miembro de la principal, las denominadas in-
ordinadas por A. Alonso y Hentiquez Urefia, como aquellas otras secuencias
que refieren su significacién a toda la principal, sin formar parte de ella.

b) En ningtn caso introducitemos entre las proposiciones el cuerpo
principal regido por el verbo dominante.

¢) Estimaremos como proposiciones los nexus coordinados componentes
de las tradicionales oraciones coordinadas.

En todo el corpus hemos contabilizado 2.559 casos de dichas propo-
siciones, de las que 1.270 corresponden a la situacién contextual I, y el
resto, 1.289, corresponden al contexto FI. El ntimero por individuo oscila
entre las 117 de H-66-A (I, 64 + II, 53) y las 40 de M-28-C (I, 18 +
+ II, 22). De menor a mayor, dicha cifra en los 36 informantes es como
sigue:

40, 45, 48, 48, 51, 51,
52, 54, 56, 57, 59, 60,
60, 61, 62, 63, 64, 66,
66, 69, 72, 72, 71, 78,
80, 81, 84, 85, 86, 91,
92, 94, 96, 108, 114, 117.

2 G. Rojo, Cléusulas, pp. 27 v ss.

3 A, Alonso y P. Henriquez, Gramidtica, vol. 11, 19,

4  César Hernandez, Sintaxis, pp. 31-32; M. Seco, Gramitica, pp. 71 y ss.; F. Mar-
cos Marin, Aproxzmaczon 4 la Gramitica E:panola (Madrld 1972), p. 256 ] " Alcina y
J. M. Blecua Gramdtica, pp. 976-77, etc.
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Al reducir estos datos a intervalos de amplitud constante, obtenemos la
siguiente tabla:

TasLa 64

Intervalos Frecuencias
De 40 a 50 ... ... ... 4
De 50 2a 60 ... ... ... 7
De 60a 70 ... ... ... 9
De 70 a 80 ... ... ... 4
De 80 a 90 ... ... ... 5
De 90 a 100 ... ... ... 4

4+ 100 ... ... ... 3

Del total de proposiciones hemos establecido una primera clasificacién
entre las tradicionalmente denominadas coordinadas y subordinadas®, cuyos
resultados mostramos en la tabla 65.

TapLA 65: Distribucién de proposiciones coordinadas y
subordinadas.

Total  Coordinadas  Subordinadas

Ntmero ... ... ... 2.563 819 1.744
% ... .. e . ... 100 31,95 68,05

IV.42.1. Covariacién de las variables lingiifstica y socioldgica

Tanto el ndmero de proposiciones como su distribucién en coordinadas
y subordinadas son hechos correlacionados con la ptimera variable sociolégica
que solemos estudiar: el nivel sociocultural de los informantes. En efecto,
por lo que respecta al mimero de proposiciones, éste varfa segin el mayor
o menor nivel sociocultural de los individuos:

5 Los tipos de proposiciones que calificamos como coordinadas o subordinadas son
los mismos que considera la Academia, Esbozo, pp. 504 y ss.
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TaBLA 66: Distribucién de proposiciones segiin el
nivel sociocultural de los informantes.

A B C
Ntmero ... ... ... ... ... 1.047 857 635
TP s e e 40,9 335 25,6

Lc.)s. informantes mds cultos han utilizado un ndmero muy superior de
Ero;:lgfsmmnfzs que el resto de los informantes, especialmente que los de C
a di erer;;:lm entre los grupos es tan marcada que, tal y como muestra la si-
guiente tabla, todos los subgtupos A superan, sin excepcién, a los de B y éstos
a su vez, a los de C. (tabla 67). ’

TaBLa 67: Distribucién del nimero de proposiciones segiin el nivel
sociocultural de los informantes. ‘

Clase social

A B C
Hombres 18-30 ... ... ... ... ... 202 1
Mujeres 18-30 ... ... ... ... ... 160 1;5; lgg :
Hox_nbres 31-50 ... .. 152 124 112
Mujeres 31-50 ... ... ... ... ... 169 126 105
Horpbres +50 ... ... 198 134 103
Mujeres.  + 50 ... ... ... ... .. 166 162 127
Total ... ... ... ... ... ... ... 1.047 857 655
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El caricter de correlacién se mantiene cuando pretendemos fijar la
distribucién de las proposiciones coordinadas y subordinadas; y esto porque
como indicaremos més abajo, cuanto menor es el nivel cultural de los in-
formantes mayor el el 9% de proposiciones coordinadas que emplean en
relacién al de subordinadas.

TasLa 68: Distribucién de proposiciones coordinadas y subordinadas
" segiin el nivel sociocultural.

nivel
sociocultural — proposiciones %
Coordinadas 28,7
A
Subordinadas 71,3
Coordinadas 32
B
Subordinadas 68
Coordinadas 37,4
C
' Subordinadas 62,6

Estas diferencias, como ha ocurrido en otros casos anteriores, por lo
que pensamos que no es necesario insistir en este punto, desaparecen cuando
los tipos de proposiciones o la distribucién de dichas proposiciones se rela-
cionan con los niveles de edad y sexo.

IV. 4.2.2. Covariacién de las variables lingiifstica y contextual

No tenemos unos datos significativos que nos permitan hablar de
cualquier tipo de relacién lingiifstico contextual,

IV.4.3. Proposiciones Coordinadas: copulativas, distributivas, disyun-
tivas y adversativas

Hemos apuntado ya el mayor porcentaje de coordinadas cuanto menor
es el nivel cultural de los informantes. Ahora bien, dentro de las coordinadas
existe una gran diferencia en cuanto a su empleo puesto que el nimero de
copulativas,

E, 12 — y donde todo el mundo se divierte verdad

1, e
14 — por ejemplo hay un circulo de chicos y chicas y de ahi

ya no puede entrar ni salir nadie

(M- 20 -B)
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es muy superior al de los tres restantes grupos, especialmente al de dis-
yuntivas,

E, 9 — cémo son las gentes de Leén
I, e
14 — entonces la gente estd encerrada en .
15 — no sé :
(14) — en el ambiente de cafeteria o de tomar vinos

(M-22-A)

y distributivas, éste apenas empleado en la lengua hablada por nuestros in-
formantes,

IE, 28 — cbémo se desarrolla una jornada completé de él
37 — unas veces es poner ladrillos otras veces es darle yeso
o dar pasta
(H-24-C)

Nos ha par_ecido un poco extrafio, como se indica en la tabla 69, las
(%Fan(ciles diferencias en los porcentajes del uso de los distintos tipos de coot-
inadas: :

Tasra 69: Distribucién del nimero y porcentajes totales y parciales de los
distintos tipos de proposiciones coordinadas (*).

Coordin.  Copulat.  Disyunt.  Distribut. Adversat.

Nimero ... ... ... - 819 530 30 4

, ; 255
% p. ..o oo ... 100 64,71 3,66 0,48 31,14
%t .......... 3195 20,70 1,18 0,16 9,96

(*) El 9% parcial se hace respecto a c i icié i
. ada tipo de proposicién que estudiamos
mientras el % total se hace respecto al nimero completo de proposiciongs. ’

En las tablas siguientes podemos resumir el ndmero y porcentajes de

lgs proposiciones coordinadas segiin cudles sean las particulas que las rela-
cionan:

ay Copulativas:

TaBLA 70: Distribucién del nimero y potcentajes de proposiciones
copulativas con referencia a las particulas que las relacionan,

| Total y (e) 7 que
Namero ... ... ... ... ... ... 530 - 451 73 - 6
(‘? < 100 85,04 13,77 1,19
Dot e e e cee e . . 20,70 17,62 2,85 1,19
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b) Adversativas:

Tasra 71: Distribucién de potcentajes de proposiciones adversativas
con referencia a las particulas que las relacionan.

Total pero aunque sino loc. adv.
Namero ... ... ... 255 204 35 8 8
% Pp. v aeeve ... 100 80 13,72 3,13 3,13

ot cee aer e e 9,96 7.97 1,36 0,31 0,31

c) Disyuntivas:

TasrLa 72: Distribucién del nimero y porcenta-
jes de proposisicnes disyuntivas con refencia a
las particulas que las relacionan.

Total 0
NAMELO oo ver vee eee oen 30 30
T Dovs s eer e e ee 100 100
NS B ¥ 1,7

d) Distributivas:
Los cuatro casos encontrados corresponden a las siguientes particulas:

unas ... otras ; en parte ... en parte

Las oraciones coordinadas, lo mismo que las yuxtapuestas, dependen
de 1a unidad psiquica intencional del complejo de que formen parte, como ha
afirmado Gili Gaya®. La entonacién desempefiard en este caso un papel
importantisimo a la hora de hablar o no de coordinacién. Por esta causa,
en tantas ocasiones aparecié la particula y al comienzo del enunciado, no
tanto con un cardcter extraoracional cuanto con valor de mero expletivo
o apoyo del que se vale el hablante, rasgo éste bastante frecuente en el
hablar popular:

(la persona entrevistada nos cuenta un hecho que le ocurri6
en Estados Unidos)

I, 69 — iba andando y habfa montones de arena claro grandes y
pequefios )
70 — vy tropecé en un montén de arena en la noche y me cai
71 — y entonces se me acercé el mejicano :

6 S. Gili Gaya, Curso, p. 269.

SINTAXIS DEL COLOQUIO 185

72 — v €l lo que llevaba era un palo
73 — vy entonces yo al caerme me queria dar en la cabeza
(H-42-C)

— Y, con cardcter consecutivo:
E, 17 — cémo es el ambiente de Ledn
I, — ...

19 — y aparte de eso a mi lo que menos me gusta del ambiente
de Ledn es la tonterfa que hay

(M-27-A)

Al margen de estos dos valores, otros dos son los més frecuentes de 7,
con cardcter no copulativo, en nuestro corpus:
-~ Y, con caricter, adversativo:

~E, 67 — hace unos diez dias se hablé de la posibilidad de que
Ledn se hubiera industrializado td que piensas

I, — e,

72 — hace diez afios hubo la posibilidad de que se pusiera
aqui la FASA y por culpa del obispo parece ser que no
se puso

{M-22-B)
]IE, 1 — qué cosas le gustan de Ledn y qué cosas no le gustan
8 — eh ocurre que debido a esta falta de industria la mano de

obra es escasa y econémicamente siempre estamos un po-
quito més abajo del nivel que tenemos que haber recabac
como en Asturias o

(H-34-B)

La otra gran conjuncién por su uso en nuestro cotpus es pero (ta-
bla 71) es, con mucho, la mds empleada entre las adversativas. Su valor
normal es el restrictivo.

En algunas ocasiones, pero aparece en nuestras transcripciones, como
ocurtia con y, al comienzo de enunciado, y entonces puede ser o bien
enlace extraoracional o bien mero expletivo.

1y Enlace extraoracional:

a) Con valor restrictivo a lo dicho anteriormente,
E, 88 — si
I, 89 — pero claro son aldeanos mé4s bien la gente de los pueblos

(M-65-B)
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b) Cardcter enfético, de extrafieza,

E, 93 — si of hay una diferencia abismal
1, s )
96 — pero te crees que no es importante para Unos hijos que
t4 juegues con ellos aunque td estés cansada
(M-20-B)
¢) - Cardcter conclusivo’,
E, 135 — qué le pasé a usted
I, e ‘
143 — dijo que era eso bueno que habfa estado propensa a la
meningitis eh
144 — pero bueno me lo cortaron
(M-28-C)

2) Expletivo: meros hilvanadores de la conversacién, tales como bueno,
pues, eh, y, etc. : :

“IV. 4.3.1. Covariacién de las variables lingiifstica y sociolégica

En la distribucién sociolingiiistica de las proposiciones coordinadas, cuyo
ntimero, recordemos, era de 819, hay algunos hechos significativos cu.ando
tratamos la variable que hace referencia al nivel sociocultural de los infot-
mantes.. , 7 o o -

Tal y como aparece en la tabla 73, el dominio de las copulativas s
comtn entre los informantes de las tres clases, pero con unas diferencias
marcadas en cuanto a las frecuencias de su uso.

TasLa 73: Distribucién de porcentajes entre proposiciones coordinadas segiin
nivel sociocultural.

Copulat..  Disyunt. Advers. ... Distrib.
A .. e 59 7,3 32 0,7
B....... 59,5 29 38,05 ,
C .. . 76,7 ‘ 224 0,2

Vemos que en la clase A hay un empleo mds equilibrado de proppsi—
ciones coordinadas que el existente en C, en que el predominio de copulativas
alcanza un 76,7 %, mientras que el resto son adversativas. A estos datc.)s., po-
driamos afiadir que, entre 16s informantes de C, pero es la conjuncién utlyz_ada
en su categoria, lo que nos hace pensar que tanto y como pero son las tnicas

7 W. Beinhauer, EI Espafiol, pp. 352 v ss.
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conjunciones de este tipo aprovechadas por los informantes de la clase me-
nos dotada culturalmente. Cuanto menor, por tanto, es el nivel sociocultural
de los informantes mayor es el porcentaje de copulativas.

Los datos aportados por la edad y el sexo, no son significativos de una
posible correlacién.

1V.4.3.2. Covariacién de las variables lingiiistica y contextual

Tampoco en este apartado podemos decir que el contexto tenga un valor
significativo. De ah{ que prescindamos de cualquier otro comentario.

IV.4.4.  Proposiciones subordinadas: sustantivas, adjetivas y circuns-
tanciales ®

Como es légico pensar, el nimero de proposiciones subordinadas del que
se valen los informantes es bastante superior al de coordinadas. En nuestro
corpus aquella cifra duplica a ésta:

TaBLA 74: Distribucién del ndmeto y porcentajes de los distintos tipos
de proposiciones.

Proposic. Coordin. Subordin.

Namero ... ... ... 2.563 819 1.744
B ..o 100 31,95 68,05

Y, a su vez, de las subordinadas podemos establecer la siguiente tabla:

Tasra 75: Distribucién del nimero y porcentajes de los distintos tipos
de proposiciones sub.

Subordin. Sustant. Adjetiv. Circuns.
Némero ... ... ... 1.744 789 316 639
DBt ..o 68,05 30,79 12,33 24,93
% p.? ... ... ... 100 45,25 18,12 36,63

8 TIgual que en apartados anteriores, seguimos aplicando la terminologia de la
Academia, Esbozo, pp. 514 y ss.; afin aceptando que su criterio es ecléctico —morfo-
sintdctico y semdntico— y no puramente funcional, su eleccién se debe a lo poco signifi-
cativo que serfa para nuestro trabajo su sustitucién por otro criterio méds complejo.

9 El ndmero amplio de subgrupos dentro de las proposiciones nos lleva a hacer
una referencia casi siempre al 100 % de los casos. :
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A) - Sustantivas

Hemos visto en la tabla antetior cémo casi el 50 % de las proposiciones
emitidas por los informantes corresponden a este primer grupo. Dicho
porcentaje, ciertamente elevado, me parece un rasgo significativo de nuestro
corpus,

Para su mejor estudio sociolingtifstico, hemos establecido los siguientes
grupos y subgtupos, cuya numeracién usaremos en las tablas correspondientes:

a) Sustantivas objetivas: .

1. Complementarias de verbo transitivo introducidas por «que».
2. Complementarias expresadas por medio de la proposicién sus-
tantiva de relativo.

Interrogativa directa.

Interrogativa indirecta.

Complementarias de estilo directo 1

Complementatias objetivas de infinitivo.

o s W

b) Sustantivas no objetivas:

1. Sustantiva subjetiva.
2. Complementaria de objeto indirecto.
3. Complementaria determinativa.
— de sustantivo
— de adjetivo.
4, Otros casos.

El ndmero de sustantivas objetivas ha tesultado muy superior al de no
objetivas. Veamos la tabla 76:

TapLa 76: Distribucién del nimero y porcentajes de los distintos tipos
de proposiciones sustantivas.

Sustantivas ~ Objetivas ~ No objetivas

Namero ... ... ... 789 607 182
9B t. oiv cen e e 30.79 23,69 7,10
12730 T 100 76,90 23,10

Tan considerable diferencia tiene como causa principal los casos conta-
bilizados para el subgrupo a.l, complementarias de verbo transitivo intro-
ducidas por gue. En total han aparecido 440 casos.

10 El tipo de interrogativa indirecta lo hemos incluido en el apartado a.l.
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Y es que, en nuestro corpus, construcciones con nticleos tales como:

creer que/pensar que/deicr que[reconocer gque/
ver quefrecordar gue[imaginar que/notar que/
elctéera.

han resultado bastante frecuentes.

A' través de la‘ siguiente tabla, contemplamos la distribucién de las
proposiciones sustantivas objetivas (tabla 77):

TaBrLa 77: Distribucién de los distintos tipos de proposiciones sustantivas

objetivas.
Objetiv. 1 2 3 4 5 6
Nim. .. .. 607 440 48 7 3
2 50 30
Lo 2369 1716 18T 021 124 L9517
6p. ... ..o 100 7248 791 116 527 823 494

En segundo y tercer lugar, por aprovechamiento, aunque a considerable

d1stanc_1a, lgs subgrupos 5 y 2; es decir, las proposiciones complementarias
de estilo directo,

IE, 68 — ahora las de su hijo son totalmente distintas
) T ce0asavssccanesc

74 — él siempre dice td mam4 pénmelo f4cil pénmelo ficil

(M-40a-C)

y las co'mplementarlas expresadas por medio de las proposiciones sustantivas
de relativo,

}3, 44 — qué es lo que le falta a Ledn si es que le falta algo
49 — o sea no hay lo que es una Universidad

(M-37-A)

Cuando varias proposiciones sustantivas objetivas dependen de una

misma principal, es frecuente que se dé la repeticién de la particula intro-
ductora gue:

"E, 45 — c6émo es la convivencia
I, —

49 — yo creo que es buena y que es bastante normal

(H-22-C)
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Ahora bien, este hecho se generaliza entre nuestros informantes cuando
entre el gue y el verbo hay cualquier tipo de inciso:

E, 28 — y no hay ningdn proyecto para el futuro
I, — e

33 — decfan que aqui en el cruce éste de la iglesia que habia

muchos accidentes y muchas cosas de esas y que querfan

hacer un tdnel o no sé qué telares

(M-40-C)
E, 31 — es verdad que antes habfa otro puente

45 — se habla se habla

46 — no hay escritos en los que nos puedan decir si es clerto o no
(45) — que cuando venfan los peregrinos para ir a Santiago que

pasaban por esa iglesia de este batrio
(H-69 -B)

En el subgrupo de las sustantivas no objetivas, nos encontramos con
la siguiente distribucién:

TasLa 78: Distribucién de los distintos tipos de proposiciones sustantivas
no objetivas.

No objetiv. 1 2 3 41
Nom. ... ... ... ... 182 102 2 23 55
9 t. i eie en e 7,10 3,98 0,07 0,80 2,14
%725 FE 100 56,04 1,09 12,63 30,22

El grupo 1, sustantivas de sujeto, muestra unos indices supetiores, cuya
justificacién, creo que propia del habla, estd en el frecuente empleo de
clichés tales como:

lo que pasa lo que tiene lo que me gusta
este dltimo propiciado por alguna pregunta del cuestionario nuestro, Jqué te

gusta y qué no te gusta de...?

E, 33 — de Puente Castro
I, 34 — de Puente Castro lo que gusta lo que gusta es que te-
nemos un puente histérico

(M-20-C)

11 Cincuenta y tres de los cincuenta y cinco casos que aparecen en este grupo son
proposiciones sustantivas que funcionan como atributo.

s
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pflfaec1fam§nte, estos clichés justifican el némero de proposiciones sustantivas
. .
q ncionan como atributo, y que nosotros hemos introducido en el apar-

tado 4: otros tipos,
E, 33 — de Puente Castro
1 —_

> 7 T sssssassenanvoes

40 — lo que pasa es que no se tiene cuidao porque en seguida
los chavalines o lo que sean saltan ya todo

(M-20-C)

| Del grupo 3, complementarias determinativas, hallamos 23 casos 14 de
os cuales son complementarias de un sustantivo ,
)

E, 54— E:;lg mdsiolas mujetes trabajan mds t4 qué opinas de este
I —
56 — yo soy partidario de que la mujer debe trabajar
(H-24-0C)
y 9 complementarias de un adjetivo,
E, 5 — los monumentos
I, _

9 — posiblemente el Paseo de Papalaguinda y nada y la Con-
desa Sagasta sean las cosas mds bonitas de ver

(H-24-C)

sién dnlalguna ocasién ha ocurrido, por esa tendencia que existe a la supre-
tudieme als PafthUla§ que acompafian al gue, y que luego se verd cuando es-
os las proposiciones de relativo, que el hablante prescinda de la pre-

pOSICIOrl, IOS dOS €asos deS b p
cubilertos corr (& OIldeII a 111f01 mantes € la
d

E, 76 — sf sf si
I, —
81 — vy tenfa la suerte que ponfan casi problemas de ésos
(M -40a-C)
B) Adjetivas

Con los 316 casos hallados de proposiciones adjetivas hemos estableci-

>
do d( 0s C]aSIflcaCIOIIC)S cu 5’ (¢ 1) pOI CCIltales CXPI €samos en las tablas Slgulell
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a) Segin el tipo de adjetivacion:

Tasra 79: Distribucién de los tipos de proposiciones adjetivas segin el tipo
de adjetivacién.

Adjetivas Especific. Explicativ.
Nam. ... oo tee e 316 217 99
/738 SO 12,33 8,47 3,86
% p. e 100 68,67 31,33

b) Segin la funcién desempefiada en la proposicién por la particula
relativa:

Tasra 80: Distribucién de los tipos de proposiciones adjetivas segin la
funcién desempefiada en la proposicién por la particula relativa.

Adjetivas Sujeto  Obj. Direc.  Obj. Ind.  Circunst.

Nam. ... ... ... 316 169 96 3 48
% t. ... .. .. 12,33 6,59 3,75 0,12 1,87
% p. .o oo ... 100 53,48 30,38 0,95 15,19

M4s que el comentario de estos resultados, nos interesa subrayar algunos
usos caracteristicos, en nuestro corpus, de los pronombres relativos, y que,
sin duda, también lo son del habla coloquial.

Es significativo, por ejemplo, que de los once casos en que el relativo
funciona como objeto directo de persona, tan s6lo en uno de ellos hayamos
encontrado dicho relativo precedido de la preposicién correspondiente. Pa-
rece, por tanto, generalizada esta construccién en la lengua hablada, y esto,
cualquiera que sea el nivel sociocultural de los informantes. La proporcién
en que se da este hecho en las proposiciones adjetivas es muy supetior a la
de aquellos otros casos en que el objeto directo no es un relativo, aunque
este caso tampoco resulte, ni mucho menos, infrecuente.

En el siguiente enunciado podemos ver cémo se dan dichas incorrec-

ciones:
E, 8 — en general hoy cémo son las personas de Ledn
1, 9 — hoy en general los leoneses mira casi casi te puedo decir

que se reducen a un pufiadin de gente gue conozco de los
leoneses de antes de los antiguos de las familias de toda la
vida porque luego el resto de la gente que es nueva y ha
venido ya no la conozco
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) Sin llegar a la alta proporcién de este tipo de objeto directo, desempe-
Aado por el pronombre relativo, s resulta bastante frecuente la gé:lta depla
p‘r,eposmlc’)n_ cuando el pronombre funciona como circunstancial. La propor-
cidn es, evidentemente, alta porque de los 48 casos aparecidos y, por tanto
resena.dos en la tabla 80, en 23 de ellos aparece el relativo sin iareposicién’
Los tipos de circunstanciales més frecuentes, en nuestro corpus, son los de.
lugar, con nueve casos, ’

“E, 28 — vy las gentes de Ledn cémo son
I _ _
40 — y yo creo que es que los leoneses lo mismo nos llevamos
bl?n con los asturianos que con los gallegos porque ade-
Mas estamos en un punto guze estamos muy cerca. tanto
para ellos como para nosotros o

(M-52-B)
y los de tiempo, con el mismo ndmero,
f), 63 — y generalmente cémo discurre una jornada de €l
65 — yo por ejemplo llego me siento y miro lo que tengo dentro

de la} mesa'todos los papeles que me han dejado o que
han ido saliendo al cabo del dia al cabo del espacio que
he estado ausente

(H-22-B)

LOS CINCO casos restantes COIICSPOIldeIl a tres tlpOS dlStlntOS de circuns-
taIlClales :

—- 2 de compaiifa,
E, 73 — tt a qué dedicas el dia en un dia normal

I, e,

75 — me pongo a hacer las labores de casa ayudo a mi madre y

hermano y luego paso apuntes de-Veterinaria a miquina
con el chico gue salgo :

, (M-20-B)
— 2 de modo,
fl, 49 — cémo piensa usted que hablan en Ledn
51 — yo creo que hablamos con un poco de acento como los

asturianos con los diminutivos en in los diminutivos en ina
frases distintas sintaxis distinta con ese acento un poco
cantarin si quieres gue también se habla en Ledn no sélo
en la regién asturiana

(M-60-A)




194 LUIS CORTES RODRIGUEZ

— 1 de materia de la que se trata ¥

E, 22 — hoy se puede hablar de leoneses en si en Ledn
1, — e e
27 — pero si hay un nicleo de gentes gue decimos si de Leén
de siempre
(M-58-A)

Una tltima observacién haremos con respecto al uso de los pronombres
relativos por parte de nuestros informantes: la generalizada utilizacién de
gque en detrimento de otras formas tales como cual/cuales, quien/quienes, et-
cétera, nuestto corpus viene a confirmar la extendida idea de un gue como
relativo general,

C) Circunstancidles

La mayor dificultad que ofrece el andlisis de este grupo de proposicio-
nes, sobre todo a nivel de segmentacién, quedé expuesta a lo largo del
apartado I. 1.5, en el que explicdbamos la linea a seguir con las conjuncio-
nes y locuciones conjuntivas de dificil interpretacién. Ello nos libera de
hacerlo aqui. Los 639 casos de circunstanciales que han aparecido se dis-

tribuyen de esta manera (tabla 81):

TasrLa 81: Distribucién de los distintos tipos de proposiciones
circunstanciales.

Circunst.  Modales  Locales  Temporales Causales

Nam. ... ... ... 639 100 30 108 180
DB t. oo e .. 24,93 3,90 1,17 4,21 7,02
% p. ... ...... 100 15,65 4,69 16,90 28,17
Comparat. Consecut. Conces. Condic. Finales
Nim. ... ... ... 48 15 28 62 68
B t. ... . .. 1,87 0,58 1,09 2,42 2,66
Do P.ocer cen e 7,52 2,35 4,38 9,70 10,64

Es significativo el poco uso que nuestros informantes han hecho de
determinadas categorias, comsecutivas y concesivas, cuyas cifras, ciertamente
bajas, nos las muestran como dos tipos de proposiciones mal aprovechadas

12 " Bl circunstancial acufiado con esa terminologia corresponde a construcciones que
en latin' se expresarfan mediante un complemento con DE 4+ ABLATIVO, por ejem-
plo: Cic., C. M. 59: agricultura laudatur in eo libro qui est de tuenda re familiari.
(La agticultura se ensalza en el libro que trata de la economia doméstica.) Cita recogida
en Alfred Ernout et Francois Thomas, Sintaxe Latina, Paris, 2% ed. 1964, p. 102.
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en el lenguaje hablado. El caso de las consecutivas parece ciertamente extrafio,
atin a sabiendas de lo reducido de la muestra; precisamente, el grupo mds
puro de ellas, el de las proposiciones exigidas por el contenido significativo
de la precedente, introducidas por la conjuncién gue y con hipérbole o nota
de referencia, bien de tipo pronominal (tal), bien adverbial (tanto, tan asi, ...)
tan sélo han aparecido seis veces en nuestro corpus.

También digno de mencién es el resultado al que se llega tras el recuento
de las particulas introductoras empleadas por los informantes. Ocho de ellas:
porque, cuando, mientras, como, para, si, aungue, donde, mds los distintos
esquemas de las comparativas, parecen ser las conjunciones generales de ex-
presién de la causa, tiempo, modo, etc. Su uso alcanza el 85 % de los casos
mientras que el resto no tienen sino muy esporddicas apariciones, y tan sélo,
por supuesto, en algunas personas, Casos extremados, en este sentido son:

De los 38 casos de concesivas en 35 utilizan aungue.
De los 62 casos de condicionales en 58 utilizan si.

Todo ello evidencia la monotonfa y, sobre todo, el desconocimiento
en el uso del sistema.

Otro hecho que he creido descubrir es la falta de ciertas variantes vulga-
res para expresar algin que otro tipo de relaciones circunstanciales. Tal vez,
esto muestre un determinado proceso de unificacién en la lengua hablada.
Tan sélo el siguiente caso nos ha patecido digno de ser anotado:

E, 8 — en cambio en su época habfa muchos miés

I, e
12 — habfamos unas cuantas todas jévenes igwal a labrar que
a segar y nos pasidbamos buenas juergas aunque trabaji-
bamos en ello
(M-62-C)-

Vemos que IGUAL... QUE es la variante vulgar del comparativo de
igualdad, TANTO... COMO.

IV. 4.4.1. Covariacién de las variables lingiifstica y sociolégica.

Si bien la relacién que ahora analizamos no nos ha ofrecido unos resul-
tados claros, especialmente para ciertos tipos de proposiciones, si, al menos,
hay algunos hechos, siempre condicionados por la misma variable sociols-
gica, el nivel sociocultural, que merecen nuestra atencién.

El ntmero de proposiciones subordinadas utilizadas por nuestros infor-
mantes estd en razén directa a su nivel sociocultural. Cuanto mayor es dicho
nivel, mayor serd el nimero de proposiciones empleadas (tabla 82):
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TaBra 82: Distribucién de proposiciones subordinadas segin nivel
sociocultural de los informantes.

Total A B C
Nim. ... oo ol e 1.744 753 580 411
A 68,05 2938 22,62 16,03
Dpe e e e e 100 43,18 33,25 23,57

Estos datos, como es légico, vienen a confirmar los de caracteres an-
teriores.

Ahora bien, sesta covariacién que afecta al niimero, se extiende también
al tipo de proposiciones?, ¢hay grupos de proposiciones més utilizados o me-
nos segiin el nivel sociocultural de los informantes? Creemos que si.

Las cifras, aun sin la contundencia que nos hubiera posibilitado recha-
zar algunas dudas, ofrecen una distinta distribucién, puesto que expresan
una mayor tendencia a las sustantivas por parte de los sujetos menos dotados
lingiifsticamente, y al contrario con respecto a los otros dos grupos: adjetivas
y circunstanciales (tabla 83).

TaBLa 83: Distribucién de los distintos tipos de proposiciones subordinadas
seglin el nivel sociocultural de los informantes.

Proposiciones  Sustantivas Adjetivas Circunstanc.
AL 753 - 100 323 -42,89 148 - 19,65 282 -37,45
B ... ... 580 - 100 271-46,72 99 - 17,06 210- 36,20
C ... ... .. 411-100 195 - 47,44 69 -16,78 147 - 35,76
Total ... ... 1.744-100 789 - 45,24 316-18,12 639 - 36,64

En ella encontramos unos resultados que, si bien no nos autorizan a
hablar de covariacién, si, al menos, pensamos que son el exponente de deter-
minada tendencia hacia cierto tipo de construccién.

I principal hecho lingiifstico que justifica nuestros datos es, creemos, el
desigual uso que de las sustantivas objetivas han hecho los grupos socio-
culturales.

Sefialdbamos en el apartado II. 4.4 la alta frecuencia que en el habla
tenfan construcciones del tipo: pienso que..., creo que, le diré que..., etcé-
tera, frecuencia que serd atin mayor entre los informantes del nivel C, no
sélo por su empleo, con ser importante, sino también por lo que va a
significar en su cémputo de proposiciones subordinadas. Precisamente, es aquel
grupo de objetivas el que propicié el porcentaje superior de sustantivas, en-
tre los hablantes menos dotados lingiifsticamente.
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Veamos la siguiente tabla:

Tanra 84: Distribucién de proposiciones sustantivas objetivas y no objetivas,
segln nivel sociocultural.

Nivel Soc. Objetivas No objetivas
A 219-67,80 104 -32,20
B 210 - 77.49 61 -22.50
C 163 - 83.58 321642

Estos datos nos facultan a restringir lo expuesto a partir de los resul-
tados obtenidos en la tabla 83 ya que, podemos afirmar ahora, son las
sustantivas objetivas aquéllas que realmente alcanzan unos tantos por cientos
de empleo entre los informantes de C muy superiores a los de A y de B.

Los sujetos menos dotados lingiifsticamente manejan con mds frecuencia
que el resto no todas las sustantivas, sino tan sélo las anteriormente resefia-
das, que, por otra parte, forman el grupo mis elemental de subordinacién.

Pero tal vez haya sido el hecho que apuntamos a continuacién el que
mds nos haya sorprendido, en el presente apartado, desde el punto de vista,
claro estd, sociolingtifstico. Me refieto a los porcentajes de adjetivas especifi-
cativas y explicativas, segin el nivel sociocultural de los informantes,

En la siguiente tabla (tabla 85) se contempla cémo los entrevistados
de A utilizan un tanto por ciento de explicativas muy superior al del resto
de los hablantes, especialmente que los de C, cuyos porcentajes no Illegan
al 25 %.

TaBra 85: Distribucién de porcentajes de adjetivas especificativas
y explicativas seglin nivel sociocultural.

Nivel Soc. Adjetivas  Especificativas  Explicativas
A 148 - 100 96 - 64,68 52-35,14
B 99 -100 69 - 69,69 30-30,31
C 69 -100 52-75,36 17 - 24,64

Decfamos que era un dato sorprendente porque jamés pudimos sospe-
char semejante desigualdad, no sélo en el momento de grabacién sino tras
reiteradas audiciones de las cintas. Tan sélo un estudio especifico y posterior
nos permitié el descubrimiento de dicha diferenciacién.

Siguiendo con las proposiciones adjetivas, y mds concretmente con los
grupos que establecimos segin la funcién desempefiada por el pronombre
relativo dentro de la proposicién, no podemos indicar distinciones claras, si
bien, si resefiar que aunque el valor «absoluto» de gue aparece en infor-
mantes de todos los niveles socioculturales, estd mds generalizado, hasta el
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