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NOTA PRELIMINAR

A medida que el tiempo transcurre, los pérrafos de recomocimiento se
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Mi agradecimiento a D. Antonio Llorente, quien no sélo me dio a
conocer el término sociolingiiistica sino que, con comprension y respeto, supo
encontrar siempre las palabras célidas vy animosas para sus consejos y, a veces,
claro ests, sus correcciones. Consciente de que caigo en un tdpico repetido
mecinicamente en un prologo tras otro, quisiera, no obstante, reconocer aqui
que sin su ayuda el amigo lector no tendria entre sus manos el presente
trabajo.

Este agradecimiento también be de bacerlo extensivo a D. Fernando Lé-
zaro Carreter, presidente del tribunal calificador de la tesis doctoral en la que
tiene su origen este estudio, a D. Eugenio de Bustos, D. José Andrés de
Molina y D. José Antonio Pascual, quienes con D. Antonio Llorente (ponente
y director) completaron dicho tribunal. A todos ellos doy las gracias por
sus enmiendas y observaciones, agregadas casi en su totalidad a esta obra.
Quiero, por dltimo, reconocer a mis amigos leoneses su enorme afin por
ponerme en contacto com posibles informantes y, cdmo no, su paciencia a
quienes dedicaron el tiempo a entrevistarse con un desconocido. j

Ténger, 1983




INTRODUCCION

1. OJETIVOS Y LIMITES DE ESTE TRABAJO

El trabajo sociolingiifstico tiene su origen en el establecimiento de una
relacién entre dos tipos de datos: los de orden lingiiistico y los de orden extra-
lingiiistico, el primero, cualquiera que sea su nivel (Iéxico, sintdctico, etc.), cons-
tituye la fase de seleccién y definicién de la variable lingiifstica y se hace en
términos de la gramdtica formal. Desde este punto de vista, podemos decir
que la Sociolingiifstica estd en la continuidad lingiifstica del siglo xx, de la
cual obtiene su teorfa, si bien como materia preliminar indispensable en la
reelaboracién de unos datos que, tomados bajo principios socioldgicos, proceden
de la observacién de la lengua en su uso cotidiano.

El objetivo de un estudio de este tipo, y éste pretende serlo, no consistiré,
por tanto, en la descripcién de reglas para determinados hechos lingtifsticos sino
en el analisis sociolégico de éstos con el fin de examinar su actuacién en los
distintos grupos sociales. La interrogante bésica de la nueva disciplina serd,
segin lo indicado, averiguar por qué rasgos lingiifsticos se diferencian los in-
dividuos pertenecientes a dichos grupos en sefialadas situaciones contextua-
les. Su punto de arranque no puede ser otro que la fijacién de los hechos
lingiifsticos a considerar (variables dependientes) y los extralingiifsticos (va-
viables independientes) habida cuenta del abanico tan amplio de posibilidades
que ofrecen ambos.

1.1.  El orden lingiiistico

Fl estudioso analiza una lengua para descubrir los secretos de su funcio-
namiento, lo que le lleva a encontrarse, en principio, con una serie de posi-
bilidades entre las que tiene que escoger, segin el azar o deseo, su propio
campo de investigacién. De manera esquemdtica podemos representar asi los
niveles de andlisis que corresponden a este orden:
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12 ARTICULACION

Tipo de andlisis Tipo de elementos Materia
obtenidos
Sintdctico Funciones primarias &
SINTAXIS i
Sintagmdtico Funciones secundarias 5
)_1
et
Lexemas Lexicologfa Q
Monémico e
Funciones terciarias: Seman’uczl
morfemas Morfologia
22 ARTICULACION
Prosddico Prosodemas 52
1
fpnf
Fonolégico Fonemas FONETICA E
- =]
. 0 g
Fonético Sonidos Q

Limitdndonos a la primera articulacién, nos hallamos con tres modelos
distintos: sint4ctico, sintagmitico y monémico.

El andlisis sintéctico, que tiene por objeto el estudio de las funciones
primarias, es un medio de sefialar las telaciones entre estos elementos y su
jerarquizacién. El sintagmitico tendrd como misién el estudio de las funciones
secundarias o funciones de segundo grado. Se trata, por tanto, del examen
de las funciones constitutivas que aparecen en el grado anterior, segin su
mayor o menor complejidad; por efemplo, la funcién de aspecto en un grupo
vetbal, la funcién de determinacién o caracterizacién en un grupo funcional
nominal, etc. Por 1ltimo, el andlisis morfoldgico se ocupa de las funciones
terciarias. Estudia los constituyentes de las funciones de segundo grado, como
pueden ser: los motfemas de nimero o de género.

De las seis posibilidades de investigacién que en sus dos articulaciones
nos ofrece el lenguaje, elegimos el nivel sintictico; dentro de él, las variables
lingiifstico-sint4cticas que hemos considerado como posibles variables depen-
dientes son dos:

— Lg segmentacién sintictica (en enunciados).

— La caracterizacién sintictica (longitud, estructura y complejidad de

dichos enunciados).
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A diferencia de otros niveles del habla, en especial el fonético y en menor
medida el léxico (merecedores de la atencién, aungue minima, de nuestros
lingiiistas) en trabajos de tipo sociolingiifstico, €l nivel sintdctico aparece casi
inédito en la bibliograffa espafiola. Por lo que respecta a la extranjera, sdlo
a partir de la década de los setenta han aparecido algunas obras de cierta
importancia !. De todas formas, podemos decir que, en el 4rea de la nueva
disciplina, este nivel necesita, atin més que los otros, un método riguroso capaz
de ir determinando una serie de variantes que sirvan para caracterizar de forma
vélida lo que ha de ser su futuro sociolingiiistico.

1.2. El orden extralingiiistico

Baumann Larsen ? distinguia entre una macrosociolingiiistica, que estudia
las variaciones lingiifsticas debidas a la estratificacién social de los hablantes
y una microsociolingiifstica, que dard prioridad a las variaciones lingiifsticas
motivadas por factores contextuales. Las variaciones sociolégicas originan los
distintos niveles socioculturales en el uso lingiifstico mientras que las variacio-
nes contextuales producen la diversidad de situaciones en el acto de comunica-
cién oral; habla coloquial, familiar, etc.

a) Variaciones socioldgicas: niveles socioculturales en el uso lingiiistico.
Tres son las variables independientes que consideramos con posible cardcter
diferenciador en nuestro estudio del babla: la edad, el sexo y la clase social.

— La edad. Lalengua espafiola, como todas las lenguas, estd haciéndose
continuamente, se encuentra en inintetrumpida evolucién, prueba patente de
su salud, de su vitalidad y de su vigencia. Esto permite que cada generacién
tenga su repertorio propio de peculiaridades lingiifsticas ademds de las que
son comunes a toda la sociedad. Hay ciertas formas expresivas —palabras,
modos de pronunciacién, giros, modismos, entonaciones— que una generacién
usa normalmente pero que no pertenecen de igual a las generaciones anteriores
o posteriores.

Muchas son las referencias que el profesor Alvar hace a trabajos de este
tipo llevados a cabo por dialectélogos del drea roménica ®. Incluso €l mismo ha
demostrado en sus estudios del espafiol que se habla en Canarias, la existencia
de desigualdades fonéticas motivadas por la distinta edad de los hablantes:
en cuanto a la pronunciacién de algunos sonidos, los jévenes utilizaban una
pronunciacién mds innovadora, mientras que las personas mayores utilizaban
la més tradicional.

De todas formas, es en el nivel léxico donde mds claramente se pueden
constatar estas diferencias. A este respecto sefialaba Julidn Marfas:

1 A dichas aportaciones nos referiremos a lo largo de nuestro estudio, especial-
mente en los apartados que dedicamos a cada una de las vatiables sintdcticas.

2 B. Larsen, ‘Introduction til sociolinguistikken’, Spraksosiologi, 12 (1972), pp. 9-18.

3 M. Alvar, Estructuralismo, Geografia lingiifstica y Didlectologia actual (Madrid
1973) p. 72 y ss.
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No es diffcil filiar a los hombres y alojarlos en su generacion atendiendo
a algunas modalidades de su habla (...), por ejemplo, las palabras que
expresan estimacién o complacencia: «admirable», «estupendox, «mag-
nificor, «espléndido», «colosal», «fabulosow, o los adjetivos que denotan
belleza o los que indican menosprecio intelectual: «idiota», «estipido»,
«imbécily, «tontow, «cretino», etc., O moral: «bellacos, «villano», «ca-
nallay, etc. Todos estos términos estdn en el diccionario; todos pertene-
cen a la lengua; todos estén en algin modo vigentes y por tanto dispo-
nibles; pero cuando el hablante o escritor va a clegir entre los que se le
ofrecen, su eleccién estd determinada primariamente por su pertenencia
a una generacién *.

__ FJ sexo. Aparte de los usos generales, el ‘modo de hablar de los
hombres v las mujeres estd regulado por rasgos peculiares: la mujer puede
usar un cupo de diminutivos que no se concede al hombre, su repertorio de
adjetivos no es exactamente el mismo, tampoco puede servirse de las mismas
imdgenes o expresiones, etc.

Es en el campo dialectolégico donde cuenta esta oposicién con una biblio-
graffa mayor, tal y como ocutrfa en el punto anterior’. Todos estos trabajos
estan dentro del nivel fonético.

Fuera de dicho dominio y a nivel gramatical, podemos citar, entre otros,
el de Sapir ¢, quien al estudiar el habla de Yanas (Norte de California) observé
cémo la mayorfa de los «morfemas» tienen dos formas, una «masculina,
reservada a los hombres cuando estdn hablando entre ellos y otra «femenina»,
utilizada cuando uno al menos de los hablantes es una mujer; o el trabajo
de Fischer?, quien al investigar las realizaciones de la desinencia (ing)
del participio presente en nifios ingleses de los dos sexos, observé cémo mien-
tras las nifias preferfan la pronunciacién normal (in), en los nifios habfa una
preferencia casi absoluta por la relajada (in).

—_ La clase social. El nivel de estudios, el salatio y la profesién de los
individuos son los principales indices de esta variable extranlingiifstica. De
acuerdo con ella, podiamos hacer hasta tres niveles distintos de habla:
una clase social alta, con una lengua culta, una media y una clase baja, con
una lengua popular; si bien es verdad que la mayoria de los lingtiistas s6lo
hablan de dos niveles: culto y popular.

En algunos casos, las diferencias étnicas se suman a las de clase social

4 7. Marias, El uso lingiitstico (Buenos Aires 1966) p. 46.

5 M. Alvar, Estructuralismo, p. 12 y ss., cita como pioneros los trabajos de Pus-
cariu, Rousselot, Rohlfs, Griera, Tertacini, etc. Més recientemente, y dentro del campo
romanico, entre otros, estudios de Capidan, Pop y Récatas sobte el rumano; Metlo y
Piccitto, sobte ¢l italiano; Badfa, Salvador, Liotente y el propio Alvar, sobre el aragonés,
murciano, andaluz y riojano.

6 E Sapir, *Conceptual categories in ptimitive languages’, Science, 74 (1931) pp.
578-602.

7 J. Fischer, ’Social influences on the choice of a linguistic variant’, Word, 14
(1958) pp. 47-56.

- —
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aqui sefialadas. Labov® demostré cémo una serie de rasgos distinguen en el
habla de Nueva York el lenguaje de los blancos del de los negros y portorri-
quefios. Las diferencias no eran solamente lexicales sino también fonolégicas y
sintdcticas. Los negros de Nueva York no hacen, en general, la diferenciacién
entre /e/-/i/ ante nasal (no distinguen entre pen y pin); este rasgo tipico
del sur, conservado a través de varias generaciones que han residido en dicha
ciudad, parece ser casi absoluto en los jévenes.

A diferencia de las otras dos variables, la bibliografia sobre este tipo de
estudios es generalmente sociolingiiistica por lo que iremos aludiendo a ella a
lo largo de los distintos apartados del trabajo.

Tl estudio de cualquier variable lingiifstica (X), tras la consiguiente re-
cogida de datos y teniendo en cuenta las tres variables sociolégicas sefialadas,
se podria esquematizar asi:

GRUPOS DE EDAD

Nacidos antes |Nacidos entre|Nacidos entre
de 1919 1919-1938 1939-1950

Clase A Hombres
Clase A Mujeres

Clase B Hombres
Clase B Mujeres

Clase C Hombtes
Clase C Mujeres

bd B P M
S S A e T
bd M MM KX

%

A = clase alta; B = clase media; C = clase baja.

X = ngmero de oraciones compuestas utilizadas por los sujetos estudios, ndmero de
palabras por enunciado, ekc.

c) Variaciones contextuales: diversidad de situaciones en el acto de co-
municacién. Si los factores sociolégicos, anteriormente estudiados, han de-
terminado los llamados dialectos verticales (Flydal), subsistemas (Alvar), dialec-
tos socidles (Mc David), variedades sociales (Hymes), etc., los factotes con-

z

textuales motivardn el estudio de los diversos registros o cddigos (familiar, colo-

8 W. Labov, 'Hypercottection by the Lower Middle class: a factor in linguistic
change’, en Willian Bright, director, Sociolinguistics (La Haya 1966) pp. 84-114.
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quial, expositivo, etc.) segin cual sea el grado de mayor o menor formalidad
de los interlocutores.

El registto es, por tanto, un cierto estilo o variedad de lenguaje que
se usa regularmente en determinada situacién. Mediante la eleccién de un
registro, quienes usan de la lengua tratan de imponer una pauta de conducta
social, tratan de controlar o de transformar las situaciones sociales en las que
estdn participando. La amplitud de los registros que domina un miembro in-
dividual de una comunidad refleja la experiencia lingiiistica de dicho hablante.
En su conjunto, dichos registros son elementos de su idiolecto. Cualquiera de
ellos tendrd, Iégicamente, sus correspondientes niveles lingiifsticos: fonético,
sint4ctico, etc.; serd distinta, por ejemplo, la complejidad sintactica del len-
guaje, aunque espontineo, més formal de la entrevista que la del lenguaje con-
versacional o familiar, por citar los dos casos, pienso, mds importantes en el
estudio del habla; pero también, por otro lado, diferirdn segin sea el nivel
cultural del hablante. Un estudio de las diferencias sintdcticas entre dos re-
gistros o situaciones contextuales distintas de una misma persona serd com-
petencia de la sintaxis microsociolingiiistica, mientras que un estudio de las
diferencias sintdcticas en un mismo registro del habla en distintos sujetos
pertenecientes a més de una clase social serd un trabajo que compete a la
macrosociolingiiistica.

Una escala que nos permita estudiar todos los tegistros de la lengua
hablada ha de abatcar los siguientes apartados, segin M. Blondel *:

a’) Preparado y leido en voz alta.

b’) Preparado y dicho.

¢’) Espontdneo: mondlogo, entrevista.
d) Espontineo: discusién formal.

e’) Espontdneo: conversacional.

Dichos registros no serdn igualmente importantes para los distintos nive-
les del habla; el primero, por ejemplo, no tendrd valor alguno en el estudio
del nivel sint4ctico, que serd el de la lengua escrita, mienttas que s lo serd
en el nivel fonético.

Puede ocutrir que todos los registros de un hablante pertenezcan a un
mismo sistema lingiifstico, tal y como le ocurrird a un hablante de Granada
o Salamanca, pero por el contrario en regiones bilingiies, Catalufia, Galicia, et-
cétera, muchos pertenecerdn a sistemas de lengua distintos, como estudiaron
hace algin tiempo Constantino Garcfa ¥ para la regién gallega y Antoni Badia,
en Catalufia'.

9 M. Blondel, ’Sensibilisation des étudiants a la diversité des Francais’, Le Frangais
dans le Monde, 121 (1976) pp. 56-63. . )

10 C. Garcia, "Intetferencias lingiifsticas entre gallego vy castellano’, Revista Espafiola
de Lingitstica, 6.2. (1976) pp. 327-344.

11 A. M. Badia, La llengua dels barcelonins: Resultats d’una encuesta sociolégico-
lingiiistica, vol. T (Barcelona 1967). :

SINTAXIS DEL COLOQUIO 17

El primero investigd el fenémeno entre los habitantes de aldeas y ciu-
dades de aquella regién y sus resultados podemos sintetizarlos asi:

Abuelos Padres Hijos

Familia exclusivamen-

te campesina, 3 (2) 2 (3) (1) 2 (D)
Habitantes
de Familia campesina y
aldea obrera. 3 (2) 23 ) 2 (1)
Familia obrera no
campesina. 3 (2) 2 (1) 2 (1)
Familia exclusivamen-
te obrera. 2 (3=1) 2=1 1=2
Habitantes )
de la Familia clase media
ciudad baja. 2=1 1(2) 1 (2)

Familia clase media
acomodada. 1(2) 12 1

Clave: 1, dialecto agallegado del castellano; 2, dialecto chaputrao del gallego; 3, lengua
gallega.

En su obra La llengua dels barcelonins, el profesor Badia llega también
a la conclusién de que los habitantes barceloneses utilizan el sistema castellano
y el cataldn en sus distintos registros; concretamente, en su amplio cuestiona-
rio preparado para la obra anteriormente citada, hay bastantes preguntas (2, 3,
4,17, 18, etc.) que se interesan por el sistema lingiifstico, cataldn o castellano,
usado por el hablante en distintos contextos. Preguntas del tipo: ¢en quina llen-
gua parla vosté amb els seus fills?

[ en catald T en les dues indistintament
O en castella [0 depén de ledat que tenen

son claramente representativas del tema que nos ocupa.
Creemos, no obstante, que trabajos como el citado o los de F. Vallverdd 2,

Ninyoles *, etc., caen dentro del drea del bilingtiismo y por tanto son mds
> > tel

JYoT Ty

Lot kY

12 Ibid, p. 50.
13 F. Vallverdd, Sociologia y lengua en la literatura catalana (Madrid 1971).
14 R. Ll Ninyoles, Idioma vy poder social (Madrid 1972).
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propios de la Sociologia del lenguaje en cuanto que conciben el sistema de
lengua, gallego, castellano, cataldn, en bloque y no como interesa al socio-
lingiiista, es decir, en cuanto sistema de sistemas.

No nos debe extrafiar que la mayorfa de las investigaciones realizadas para
el conocimiento de los registros pertenezcan a dicha drea del bilingiiismo, como
tampoco, el que la primera vez que se utilizé el término registro fuese en rela-
cién con dicho campo, Reid (1956), Ferguson (1958), Gumperz (1959).

Hasta el momento, que sepamos, no ha sido superado como ejemplo de
trabajo microsociolingiifstico el ya cldsico de W. Labov, The Social Stratifica-
tion of English in New York City (1966). En él, el nivel fénico se estudia a
través de los siguientes registros:

bl

a’) casual speech
b’) careful speech
¢’} reading

4 word list

¢’) minimal pairs

En esta linea de investigacidn, y ya a nivel sintictico, podemos citar la
obra de N. Jorgensen, Om makrosyntagmer i informell och formell stil (1970),
en la que el lingiiista sueco estudié el comportamiento verbal de testigos
de dicha nacionalidad en dos situaciones contextuales diferentes: la conver-
sacién y el debate. Entre otras conclusiones, Jérgensen delimita y analiza el
uso de intetjecciones y oraciones compuestas en uno y otro contexto.

Si entre las opciones pertenecientes al orden lingiiistico elegimos, dentro
del orden sintdctico, la segmentacién y caracterizacién (longitud, complejidad
y estructura), en el extralingiiistico consideraremos otras dos:

— las variables sociolégicas (clase social, edad y sexo);
— el aspecto contextual.

Esta Gltima justifica la larga duracién de nuestras entrevistas. De ello ha-
blaremos en el préximo apartado.

2. OBTENCION DEL CORPUS

Para dar cuenta de la variedad de los usos del lenguaje es necesario
recoger testimonios del comportamiento lingiifstico entre los miembtos de las
diferentes categorfas en un cierto nimero de situaciones determinadas. La
comparacién de estos diversos usos sélo serd posible cuando las situaciones
sean conttolables.

La eleccién de las dos variables lingiiistico-sint4cticas, ya citadas, nos llevd
a pensar en la necesidad de unas determinadas grabaciones, capaces de recoger
situaciones que nos ofrecieran la posibilidad de controlar los mds distintos tipos
de enunciados pertenecientes al registro lingiifstico de una muestra de ha-
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blantes, en situaciones lo més parecidas posibles. Todo ello nos indujo a la
eleccién de la entrevista a través de un cuestionario estandarizado; por otro
lado, el intento de estudiar la posible covariacién de estas variables sintdcticas
con otras de tipo sociolégico y contextual condiciond la estratificacién de la
muestra y la larga duracidn de dichas entrevistas.

Hasta ahora, las observaciones sobre sintaxis del habla han sido siempre,
en nuestro pafs, como ha sefialado recientemente G. Salvador, «minimas y
accidentales, de escaso relieve en el conjunto total de la disciplinas ¥.

Y esto ha sido asi hasta tal punto que los pocos estudios con que con-
tamos se han limitado a algin tipo de anormalidades e incorrecciones de
transgresiones de la construccién normal, cuyo modelo, por supuesto, era el de
la lengua escrita. Todo ello es normal si tenemos en cuenta la imposibilidad con
que tradicionalmente se ha contado de disponer de una perspectiva total de la
estructura sintdctica en el discurso hablado, desde una simple audicién irrepeti-
ble. El magnetéfono nos ofrecia, sin embargo, la posibilidad de un corpus
hablado en el que estudiar estas variables sintdcticas, cuyo andlisis hubiera
sido imposible hace tan sélo unos pocos afios.

2.1. La muestra

La mayoria de las criticas que suelen hacer los sociélogos a la investiga-
cidén sociolingiiistica realizada por lingiiistas se refieren a la muestra. En ge-
neral, se acusa a las encuestas socilingiiisticas de descuidar el problema de
la representatividad y de generalizar indebidamente las conclusiones extraidas
de un mimero exiguo —y sobre todo, precisamente no representativo— de
casos.

Con respecto a estos dos  problemas, queremos hacer algunas matiza-
ciohes en cuanto que son dificultades con las que nos hemos tenido que en-
frentar.

La relacién muestra-universo y el problema de la representatividad de la
muestra frente al universo no es, sin embargo, tan simple. De todas formas,
y por supuesto dejando a los socidlogos la respuesta y la discusién de estos
dos problemas, nosotros pensamos que la acepcién del término muestra no
puede ser la misma en trabajos sociolégicos como en trabajos sociolingtifsticos.
Creemos que de acuerdo con las exigencias de la moderna metodologia de las
ciencias sociales, el sociolingiiista puede perfectamente trabajar considerando
la «muestra» como universo de s{ misma; es decir, instrumentalizando el con-
cepto de «muestra». Es sélo en este sentido en el que empleo dicho término
para referirme a los treinta y seis informantes que he utilizado en mi trabajo,
nimero que me servitd no como cuadto exacto, reducido, de un universo a
explicar sino como seccién de la realidad, capaz de revelarnos las principales
tendencias activas en relacién con el fendmeno que quetemos indagar.

Por otro lado, la seleccién de estos treinta y seis informantes no se
TR NN T TUR N g vmh s gy

15 G. Salvador, 'La investigacién de textos hablados’, Revista Espafiola de Lingiils-
tica, 7.2. (1977) p. 62.
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pudo efectuar de una forma totalmente aleatoria sino que me vi obligado a
aplicar un modo de eleccién semialeatorio. En efecto, tras hacer los distintos
grupos y ver el niimero de sujetos que necesitdbamos en cada categorfa, me di-
rigi a algunos pdrrocos y asistentes sociales, gente perfectamente conocedora
del barrio y ellos mismos, junto con una carta de presentacién, me ofrecfan
direcciones de personas a las que podia ir a visitar. A partir de estas listas,
y totalmente al azar, me encaminaba a hablar con los que en algunos casos
iban a ser mis futuros informantes. Como es normal, varios de ellos se
negaron a ser entrevistados. Fue de este modo, parcialmente aleatorio, como
realicé todas las entrevistas y como hube de escoger la muestra.

He de reconocer, y en esto si que estoy de acuerdo con la opinién de los
soci6logos, que el muestreo no aleatorio no es un método cientifico de
seleccién y que, por supuesto, no es posible conocer la precisién de las esti-
maciones ni incluso cuando se combina con el aleatorio, como en este caso
nuestro, ya que la seleccién queda, al menos en parte, en manos de estas
personas que se brindaron a ayudarme.

A pesar de la seria desventaja, que conlleva el que este estudio no
pretenda dar resultados de los que se puedan extraer generalizaciones, no he-
mos tenido mds remedio que utilizar dicho método. La causa es bien sencilla:
muestra entrevista, con una duracién de media hora, era, en principio, dificil
y molesta como quedd demostrado en los primeros momentos, cuando preten-
dimos hacerla con una muestra seleccionada totalmente al azar; las opiniones
negativas fueron casi totales.

2.2. La entrevista

La encuesta sociolingiifstica puede ser principalmente de dos tipos: di-
recta e indirecta. La estructura de dicha encuesta dependerd, evidentemente,
de los fines que se propone la investigacién, de los objetivos que quiera al-
canzar, de su naturaleza y de las caracteristicas objetivas del fenémeno a es-
tudiat,

La encuesta indirecta asume, generalmente, la forma de observacién par-
ticipante. El investigador se introducird en el fenémeno de la vida social que
quiere describir y estudiar, y participa en las interacciones del grupo, ya sea
revelando su identidad de investigador u ocultdndola. La encuestra directa
asume, en general, la forma de entrevista.

Uno de los hechos que més han influido en la eleccién de la entrevista
es su cardcter de constante: el mismo tipo de cuestiones es planteado por la
misma persona, en las mismas condiciones, a un testigo que es cada vez
diferente.

Nuestro corpus estd formado por treinta‘y seis entrevistas, realizadas a lo
largo ‘de los cursos 1976-77, 1977-78, a otros tantos informantes leoneses
(treinta y tres de ellos nacidos y criados en la misma ciudad y tres, H-42-C,
H-24-C y H-35-B, que, aunque nacidos en la provincia, llevan bastantes afios
de residentes en la capital).
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Bien es verdad que este dato sobre el origen de los hablantes no tiene
justificacién alguna en trabajos sintdcticos que, como éste, se interesen por
la segmentacién, longitud, complejidad, etc. Sefialaba Sauvageot, al referirse
a los informantes franceses, que «...un texte oral enregistré 3 Paris, dans
la Jure, en Savoie, dans le midi méditerranéen, a2 Bordeaux ou sur les bords
de la Loire présente la méme allure en ce qui concerne son schéma gramma-
tical» %, En efecto, las diferencias de acento o de modulacién no ejercen de
hecho una influencia digna de ser tenida en cuenta en la estructura de la
oracién, ni en el ordenamiento o disposicién de las palabras.

Por lo que respecta al tiempo de duracién de dichas entrevistas, gran
parte de los testigos agotaron el mdximo previsto: 30 minutos, mientras que
fueron los menos, principalmente por su mayor parquedad en la expresién,
quienes no llegaron a consumir todo el petfodo; la entrevista mds corta re-
sulté ser la de H-42-C, con sélo 22 minutos y 32 segundos de duracién.

El caricter semialeatorio de la muestra, hecho al que ya me he referido
anteriormente, me ofrecié la posibilidad de presentarme ante los posibles in-
formantes con una catta firmada por el pdrroco o asistente social del ba-
rrio. Este hecho resulté enormemente favorable para el didlogo puesto
que me permitfa un mayor contacto, desde el principio, con las personas
visitadas. De todas formas, nunca hice la grabacién en ese primer dfa
sino que consideré mds acertado esperar alguna fecha para que de esta
manera huestro conocimiento fuese mayor; con ello buscdbamos el que los
sujetos entrevistados pudieran encontrarse en un ambiente de mayor como-
didad tanto ffsica como psicoldgicamente. En general, soliamos realizar nuestras
entrevistas en lugares confortables, previamente seleccionados por la persona
entrevistada, y en horas en que no estuviesen excesivamente cansados.

Como es ldgico pensar, la auténtica condicién lingiifstica de aquellas
conversaciones era totalmente desconocida. Lo que yo pretendia era saber
«cosas» sobre las costumbres y formas de vida tanto del Leén antiguo como
del presente, Con todas estas medidas pretendfa mitigar, tanto cuanto fuese
posible, esa objecidén que siempre se le ha puesto a la entrevista: su caracter ar-
tificial. Es cierto que las personas entrevistadas se esfuerzan auténticamente
en hablar lo mejor posible, en general las clases superiores y especialmente la
clase media, pero esto en realidad no lo consideramos un inconveniente en
cuanto que lo que interesa es el comportamiento verbal de diferentes sujetos
en situaciones particulares.

Aceptamos el que haya otros momentos del discurso mds naturales, en
que los empleos del habla sean mds espontdneos: conversaciones en la
calle, discusiones en grupo, etc., sin embargo, lo que estas situaciones, se
entiende no provocadas, ganan en naturalidad lo pierden en rigor metodolégico
(control de vatiables situacionales). En cuanto a la dificultad de provocar

16 A. Sauvageot, Francais écrit, francais parlé (Paris 1962) p. 10.
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estados de auténtica espontaneidad, valga la paradoja, nos parece gran-
disima 1.

No nos puede extrafiar, por tanto, que W. Labov, al plantearse el pro-
blema de cudl podia ser el mejor método para disponer de un corpus que
permitiera el estudio del habla, afirmara que la entrevista era el tnico método
valioso para este menester, superando a las sesiones de grupo, observaciones
anénimas, etc. «... the only way to obtain sufficient good data on the speech
of any one person is through an individual, tape-recorded interview: that is
through the most obvious kind of systematic observation» .

2.3.  El cuestionario

El cuestionatio, mds que otro instrumento alguno, y tal como ha sefia-
lado J. Bujeda, requiere que se logre la cooperacién de la poblacién sobre la
cual se estd investigando . Y esto es algo que hemos intentado no olvidar.
Por ello, y con objeto de poder convencer a nuestros futuros entrevistados del
interés general de la investigacién, preparamos un cuestionario con preguntas
sencillas, facilmente contestables y sobre todo muy directamente ligadas a la
vida de la ciudad y a la manera de vivir de los informantes; temas éstos que
eran los que nos «interesaban». De esta manera podiamos contar con un
elemento auxiliar que, a.la par de ofrecer una comunicacién adecuada, justifi-
caba nuestra entrevista.

Nunca consideramos dicho cuestionario como algo estandarizado, sino
que intentdbamos siempre detenernos en aquellos temas por los que el ha-
blante mostraba una cierta predileccién; de esta manera se podria expresar
mis libremente,

Con objeto de evitar la posibilidad de que algtin informante pudiera esti-
mar como «comprometida» alguna de nuestras preguntas, soliamos indicarle,
antes de comenzar la grabacién, que si por cualquier motivo no deseaba con-
testar determinada cuestién prescindiriamos de ella. Sélo tres personas recha-
zaron ciertos puntos por estimatlos dificiles de responder.

Se colocaron en primer lugar aquellas preguntas que, en principio, cref
que podian despertar mds interés en los informantes. También consideramos
necesaria la «secuencia de temas», es decir, la agrupacién de todas las pre-
guntas relativas a un mismo tema. Con todo ello presente, hicimos el siguiente
cuestionario:

A. Cuestiones preliminares:

1)  ¢Qué cosas le gustan de Ledn y qué cosas no le gustan? ¢Por qué?

17 Un programa de TVE emitido en 1978 y dirigido por Criado del Val puede ser
una: prueba clara de la gran dificultad que supone el reunir a sujetos en condiciones
de auténtica espontaneidad.

. 18 W Labov, *The Study of language in its social context’, en Joshua A. Fishman,
directot, Advances in the Sociology of Language, vol. I (La Haya 1971) p. 171.

19 J. Bujeda, Manual de Técnicas de Investigacidn Social {Madrid 1974) p. 79.
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2) ¢Cémo es su barrio? ¢Qué diferencias nota usted entre el ambiente
de otras épocas y el de ahora?
3)  ¢Qué cosas pondria usted? ¢Cudles quitaria?

B. Trabajo:

1)  ¢Cuidl es su trabajo?

2) . ¢Cémo. se desarrolla una jornada completa de él? ¢Qué es lo mds
importante?

3) Cada dfa las mujeres trabajan mds, ¢qué opina usted de este fe-
némeno?

C. Actualidad:

1)  ¢Qué opina del cambio que se ha producido en Espafia?

2)  ¢Qué piensa del cine, de las revistas, de la forma en que se com-
porta la juventud?

3) ¢Cémo ve el ambiente de Ledn en relacién con el de otras ciudades
que conozca?

D. Tiempo libre:

1) ¢Qué hace usted normalmente los sdbados y domingos?

2) ¢Tuvo usted vacaciones el dltimo afio? ¢Cémo lo pasé? ¢Cémo
setfan sus vacaciones ideales en el préximo verano?

3) ¢Ve mucho la televisién? ¢Qué programas le gustan? ¢Por qué?

E. Temas varios:

1) ¢Ha estado usted en peligto de muerte? ¢Cémo fue?

2) ¢Cémo piensa que hablan en Leén? ¢Bien? ¢Mal? ¢Regular?

3) ¢Lo han teconocido en otras ciudades pot su forma de hablar como
leonés?

4)  ¢Ve muchas diferencias sociales en Ledn?

2.4. La estratificacidn social

Las petsonas se van diferenciando y distribuyendo en el continuo jerar-
quizado del espacio social. Este proceso de diferenciacién, consecuencia de la
interaccién y valoracién sociales que distribuye la poblacién, individuos y
grupos, en estratos o rangos (status) relativamente estables, es lo que denomi-
namos estratificacion social. Como han sefialado Betes y Sarries ® «la estra-
tificacién social no pretende explicar la conducta de los grupos, ni de los
individuos». El estrato no es un grupo, muchas veces no existe méds que en
la mente del investigador. Ahora bien, tampoco es meramente una categoria;
en ocasiones, podemos descubrit una gran cohesién intetior al estrato como
ocurre en el caso de las clases sociales. Varios han sido los caminos utilizados

20 Luis G. Betes y L. Sarries, Estructura y cambio social (Estella 1974) p. 90.
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por los sociolingiiistas en la concepcidn de dichas clases sociales. Por citar al-
gunos casos, W. Labov? considerd tres factores distintos: el trabajo, la
educacién, y el salario. Cada uno de estos valores se reparten segin una cierta
escala. D. Lawton eligié sus testigos entre los alumnos de dos escuelas, una,
enclavada en un barrio de obreros y la otra, en un barrio de clase media %

Parecido al método de Labov, si bien mds complejo, es el empleado por
Inger-Britt Robach #; cada testigo obtendrd uno, dos o tres puntos seglin su
pertenencia a los posibles apartados de las siguientes variantes:

— Ocupacién del padre

— Educacién de la madre

— Educacién del informante
— Pertenencia social del testigo

La suma de todos estos puntos dividida por el mimero de cuestiones
planteadas, en este caso cuatto, nos datd el indice social del individuo.

Como ejemplo, cita Robach el siguiente caso:

L’occupation du pere: inspecteur commercial ...... 2 points
L’éducation de la mere: brevet ..................... 1 point
L’éducation du témoin: le baccaleauréat ............ 2 points

L’appartenance sociale du témoin: étudiant: chimie,
biologie «..cuiitiiiiii 3 points *

Este informante obtiene un total de ocho puntos que divididos por los
cuatro apartados le da un #ndice social de 2,00, puntuacién minima de los
informantes del grupo A.

Semejante a éste ha sido el método utilizado por nosotros para la estra-
tificacién de nuestros comunicantes desde el punto de vista sociocultural.

21 W, Labov, The Social (1966).

22 D. Lawton, Social class, Language and Education (Londres 1970).

23 1. B. Robach, Etude sociolinguistique de la segmentation syntaxique du frangais
parlé (Lund 1974).

24 J. Lindenfeld, "The social conditioning of syntactic variation in French’, en Joshua
A. Fishman, director, Advances in the Sociology of Language (La Haya 1971) pp. 75-90.
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El grupo sociocultural A de nuestro estudio estd formado por los si-
guientes informantes, todos ellos con fndices no inferiores a 2:

Término
identificador Estudios Ocupacion Edad Sexo

M-A-.22 Estudiante de Letras. 22 M
M-A-27 Licienciada Ciencias Po- Prepara Oposicio-

Ifticas. nes. 27 M
H-A-20 Estudiante de Letras. 20 H
H-A-25 Licenciado en Filosoffa. Profesor Instituto. 25 H
M-A-34 Licenciada en Ciencias

Bioldgicas. Bidloga. 34 M
M-A-37 Licenciada en Medicina, Médico. 37 M
H-A-35 Licenciado en Sociologfa,  Socidlogo. 35 H
HH-A-38 Ingeniero Industrial. Ingeniero. 38 H
M-A-58 Licenciada en Farmacia. = Farmacéutica. 58 M
M-A-60 Doctora en Historia. Sus labores. 60 M
H-A-52 Doctor en Veterinaria. Veterinario. 52 H
H-A-66 Licenciado en Medicina. Médico. 66 H

El grupo sociocultural B esti formado por estos entrevistados, todos
ellos con indices no inferiores a 1:

Término

identificador Estudios Ocupacién Edad Sexo
M-B-20 Bachiller Elemental. Sus labores. 20 M
M-B-22 Estudiante C.O.U. 22 M
H-B-22 Bachiller Elemental. Administrativo 22 H
H-B-25 Bachiller Superior. Industrial. 25 H
M-B-42 Bachiller Elemental. Administrativa. 42 M
M-B-45 Bachiller Supetior. Secretaria. 45 M
H-B-34 Estudios Filosoffa. Semi-

natio. Funcionario 34 H
H-B-34a Ingeniero Técnico. Ingeniero Técnico. 34 H
M-B-52 Maestra de E. P. Sus labores. 52 M
M-B-65 Bachiller Elemental. Industtial. 65 M
H-B-52 1.° Veterinaria. Industrial. 52 H
H-B-69 Estudios de Veterinaria.

Policfa. TJubilado. 69 H
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Al grupo sociocultural C pertenecen los siguientes informantes, ninguno
de los cuales ha llegado al fndice 1:

Término

identificador Estudios Ocupacién Edad  Sexo
M-C-20 Estudios Elementales. Obrera confecc. 20 M
M-C-28 Estudios Elementales. Sus labores. 28 M
H-C-19 Estudios Elementales. Carpintero. 19 H
H-C-24 Estudios Elementales. Albagil. 24 H
M-C-40 Estudios Elementales. Sus labores. 40 M
M-C-40a Estudios Elementales

acabados. Sus labores. 40 M
H-C-42 Estudios Elementales, Portero. 42 H
H-C-45 Estudios Elementales

acabados. Metaldrgico. 45 H
M-C-62 Estudios Elementales. Labradora. 62 M
M-C-65 Analfabeta. Vendedora merc. 65 M
H-C-54 Fstudios Elementales. Albasil. 54 H
H-C-61 Analfabeto. Labrador. 61 H

Con Estudios Elementales queremos significar que el entrevistado ha
asistido durante algin tiempo a la Escuela Primaria. Tan sélo dos individuos
confesaron no haber asistido nunca al colegio.

Ademds de esta primera divisién sociocultural, los hablantes también
fueron clasificados por su edad, en tres grupos: 18-30, 31-50 y mds de 50 afios.
Por dltimo se hizo la clasificacién segtin el sexo.

2.5. La larga duracién de la entrevista

Tal y como hemos sefialado anteriormente, la mayorfa de las personas
entrevistadas agotaron los treinta minutos de conversacién, El corpus resul-
tante era, sin duda, excesivamente amplio para su posterior transcripcién y es-
tudio. De eso éramos conscientes.

La causa de por qué lo hicimos asi tenfa su justificacién en nuestro intento
de introducir una variable de tipo contextual.

Pensdbamos que la forma de emplear la lengua por parte del hablante
no serfa la misma en un primer momento de la conversacién, cuando dicho
hablante aunque no impresionado sf al menos s¢ siente mds observado, mis
pendiente del magnetéfono, y minutos después, y de ello sf que podemos

dar fe, cuando ya se ha olvidado totalmente de todo y la conversacién se
desatrolla con gran naturalidad.

Por ello, y a pesar de la larga duracién, hemos trabajado solamente
con las quinientas primeras y quinientas dltimas palabras emitidas por el in-
formante. El tiempo que transcurre entre unas y otras es aproximadamente de
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20 minutos, tiempo més que suficiente para que cambie generalmente la
actitud del sujeto entrevistado. Una vez transcrita dicha parte conseguimos un
corpus de treinta y seis mil palabras, cifra que hemos considerado suficiente
ya que las pruebas realizadas, en principio, con los resultados de las transcrip-
ciones totales de algunas cintas y las parciales de esas mismas, apenas nos
ofrecfan diferencias apreciables en cuanto a sus resultados.

Posiblemente, puedan parecer mds eficaces otros procedimientos em-
pleados en trabajos sociolingiifsticos. Por ejemplo, J. Lindenfeld, en su es-
tudio ya citado sobre los condicionamientos sociales de la variacién sintdctica
en francés, utilizé el siguiente método: los sujetos, en una primera situacién,
hablaban acerca de la educacién en general, mientras que en la situacién II,
una situacién més informal, lo hacfan sobre sus Gltimas vacaciones. En el primer
caso, el hablante tenfa que imaginar estar ante un auditorio de cien personas;
en el segundo, ante familiares muy préximos a los que contaba sus dltimas
vacaciones.

No muy distintos son los métodos empleados por Jorgensen, O ma-
krosyntagmer, B. Bernstein ® o Denison %, entre otros.

Sin embargo, las pruebas que hice en un primer momento con los pro-
cedimientos seguidos por Lindenfeld y Jorgensen nos persuadieron de la elec-
cién del aqui aplicado por razones de formalidad. En efecto, los dos métodos
anteriormente resefiados resultaron mucho mds artificiosos al perderse la ho-
mogénea actitud que suelen tener los informantes en la conversacién.

25 B. Bernstein, ’Social class, linguistics codes and grammatical elements’, en B.
Bernstein, ditector, Class, Codes and Control, vol. 1 (Londres 1971) pp. 95-117.

26 N. Denison, "Some observations on Language Variety and Plurilinguaslism’, en
Edwin Ardener, director, Social Anthropology and Language (Londres 1971) pp. 157-183.
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I. ANALISIS SEGMENTAL DEL CORPUS.
PRINCIPIOS TEORICOS

I1.1. HAcCIA UNA UNIDAD DE SEGMENTACION: EL ENUNCIADO

Los distintos enfoques lingiiisticos han determinado una unidad bdsica de
anilisis como objeto de investigacién. Es normal que esta unidad haya ido
cambiando segin los objetivos y finalidades contenidos en los principios ted-
ricos de estas escuelas.

Limitdndonos al presente siglo, podemos decir que hay una tendencia a
ampliar la longitud de dicha unidad de investigacién. Desde Saussure, que
no iba mis all4 del sintagma o la palabra, se ha llegado en nuestros dfas a
clertas cortientes que basan su teorfa en el reconocimiento de unidades su-
petiores a la oracién, como la lingiifstica textual. Algunos trabajos de Halliday,
Loos y sobre todo la teorfa tagmémica de Pike, modificada por Velma Pickett,
han sido intentos también, aunque faltos de sistematizacién, en esta lfnea co-
mentada !,

Sin contactos aparentes con las cotrientes citadas, los sociolingliistas
han respondido al primer problema que se le plantea al estudioso del
habla, ¢cudl es la unidad de segmentacién?, con unidades distintas de la
oracién. Como subraya Robach, «il est parfois difficile de determiner les
limites entre les phrases» %, cuando se analizan textos de lenguaje habla-
do. Es normal que no haya una adecuacién entre las causas del sujeto
hablante y las sintdcticas, y esto, 16gicamente, origina la duda de cémo consi-
derat estos fragmentos en tales casos. Para solventar este problema, dichos
lingiiistas se han decidido por unidades de descomposicién del corpus distin-
tas de las tradicionales. Asi Giilich utilizé el término macrosyntax para sub-
rayar que no estd estudiando la sintaxis de la oracién sino del discurso’.

En un sentido muy parecido, Bowman habfa empleado en su The Minor
and Fragmentary sentences of a Corpus of Spoken English el término utterance.

1 Entre otros, Willian O’Hendricks, Semiologia del discurso literario (Madrid 1976)
pp. 25-64, ha sintetizado los principales intentos que en el campo del andlisis del discurso
se han hecho por ir més all4 de la oracién.

2 Inger-Britt Robach, Etude, p. 54.

3 E. Gulich, Makrosyntax der Gliederungssignale im gesprochenen Franzosisch (Mu-
nich 1970).
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Otros sociolingliistas han utilizado el término mzacrosegment, tomado de
la linglifstica distribucional y que lo podemos definir como «un segment de
discours énoncé avec une seule et méme intonation» *, Tal vez el término
miés difundido en este tipo de trabajos sea el de macrosyntagme, usado por
vez primera en el estudio que Lomam y Jorgensen hicieron de la segmenta-
cién sintdctica del sueco”, y que luego serfa aplicado por Inger Robach en su
trabajo sociolingiifstico sobre la segmentacién sintdctica del francés hablado.
Dicha autora lo define como «la séquence de mots la plus grande possible
dont la cohésion est assurée par des relations syntaxiques entre les unité» & 7.

Con un significado bastante patecido al de los términos anteriormente
citados, nosotros consideraremos como unidad principal de segmentacién del
corpus el ENUNCIADO.

Ahora bien, no existe una teotfa propiamente dicha que defina el enun-
ciado a partir de ctiterios lingtifsticos precisos.

Lo mds rdpidamente posible, vamos a delimitar, justificar y definir el
término tal y como serd utilizado en este trabajo.

La delimitacién pienso que es interesante en cuanto que dicho término
aparece en ocasiones confundido y mezclado con otros. Por ejemplo, a veces
se asimila el enunciado a la phrase o a un conjunto sucesivo de ellas como
encontramos subrayado en la Guia Alfabética dirigida por Martinet ® o en el
Diccionario Enciclopédico de Ducrot y Todorov®. La expresién Andlisis del
enunciado es empleada a menudo como sindénima y con preferencia a Andlisis
del discurso, confusién dificil de aceptar en cuanto que ambos términos,
como sefiala Guespin, se oponen: «Le mot d’énoncé et celui de discours
tendent 2 s’organiser en une opposition; 1’énoncé, c’est la suite des phrases
émises entre deux blancs sémantiques, deux arréts de la communication;
le discouts, c’est 'énoncé consideré du point de vue du mécanisme discoursif
qui le conditione» .

Es decir, la oposicién enunciado-discurso estd en relacién con lingiifstico-
no lingiifstico.

A veces, el concepto de enunciado se expresa a través de una distinta tet-
minologia, lo que tal vez venga a complicar un poco la identidad del término
en nuestra lengua, Podemos, por ejemplo, citar el caso de J. Lyons quien lo
sustituye por el de expresidn, y que define, a través de Harris, como «cual-
quier extensién de habla realizada por una persona antes y después de que

4 J. Dubois (y otros), Dictionnaire de Linguistique (Paris 1973) p. 307.

5 B. Loman y N. Jorgensen, Manual {or analys och beskrivning av makrosyntagmer
(Lund 1971).

6 IB. Robach, Etude, p. 14.

7 DParecida es la definicién que del enunciado hace Michel Martins-Baltar en De
Venoncé & Penonciation: une approche des fonctions intonatives (Paris 1977) p. 72.

8 A. Martinet (director), La Lingiiistica: Guia alfabética (Barcelona 1972) p. 86.

9 O. Ductot y T. Todovov, Diccionario enciclopédico de las ciencias del Lenguaje
(Buenos Aires 1974) p. 364.
(19711)0 LiOGuespin, ’Problématique des travaux sur le discours politique, Langages, 23

p. 10.
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haya silencio por parte de esta persona» ', Sin embargo, creemos que el vocablo
expresién es mucho més confuso que el de enunciado dado que su acep-
cién méds extendida hoy en nuestra lengua procede de la Glosematica para
definir el significante con la consiguiente distincién entre sustancia de expre-
sién y forma de expresion.

En cuanto a la eleccién del término «enunciado», podemos decir que
en principio tiene un interés operativo puesto que nos permite no prejuzgar,
en un primer momento del tratamiento del corpus, sobre la naturaleza y la
extensién de las unidades que debe revelar el andlisis. El lingtiista que
intente el estudio de un corpus determinado debe pensar que ni las palzjtbras
ni las oraciones, ni cualquier otra unidad de descripcién lingifstica, vienen
«dadas» aprioristicamente, tal y como habifa ya sefialado Lyons: «Cuando el
lingiiista se propone describir la gramdtica de una lengua sobre la !oz}se de
un cotpus registrado de material, empieza con una nocién mds primitiva de
lo que constituye tanto la palabra como la oracién» z, _

A esta nocién mds primitiva es a lo que €l denomina «expresion» y
nosotros «enunciados. Ello, por supuesto, no quiere decir que tras una pri-
mera divisién del corpus en enunciados éstos no puedan, a su vez, ser divididos
en unidades més pequefias: enunciados oracionales, fragmentatios, acabados,
inacabados, correctos, etc., teniendo en cuenta su estructura sintictica, que es,
sin duda, la que mds nos interesa. ‘

En el andlisis del discurso, el enunciado es considerado, tal y como ante-
riormente vefamos, como sucesién de oraciones emitidas entre dos detenciones
de la comunicacién, segin ya habfa sido definido por Harris.

En lingiifstica distribucional, el enunciado es ‘un segmento de la cadega
hablada de longitud indeterminada; es decir, la totalidad de la secuencia
emitida por un hablante desde el comienzo hasta que se produzca un silencio

durable:

—¢Llueve?
—8i.
—Entonces no olvides la gabardina cuando salgas.
(3 enunciados)

Sin embargo, también serd un enunciado el discurso ininterrumpido de
dos horas. )

Creo que nuestra definicién de enunciado estd muy cerca de ésta de la
escuela distribucional, si bien nos gustarfa delimitar el término «ininterrum-
pido». ' ‘

Para nosotros, un enunciado es la longitud de secuencia que ha escogido
inconscientemente un emisor (hablante o escritor) para realizar la comuni-
cacién, y cuya cohesién estard asegurada por los elementos sintdcticos de

11 J. Lyons, Introduccion en la lingiiistica tedrica (Barcelona 1971) p. 177.
12 Tbid,, p. 177. Por «primitiva» entiende Lyons: «no definida por la teoria pre-
tedricay.
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r.elac1c’)n. Esto nos exigird dar una cierta prioridad a dichos elementos sint4c-
ticos sobre los_prosédicos en aquellos casos en que se presente el problema
d'e una secuencia que, siendo coherente desde el punto de vista sintécti 3
dividida prosédicamente por una pausa: 5o e

E, 79 — usted lo recuerda.

I, e
109 — al estar ronca me viene muy bi
y bien unos chupa-ch
como de café con leche. pe-chaps due hay
(M- C-65)
E, 33 — de Puente Castro.
I, T T
40 — Io que pasa s que no se tiene cuidao porque en seguida los
chavalines o lo que sean saltan ya todo,
(M- C-20)

, En aznbos‘e]emplos, las personas entrevistadas hacen una pausa tras chupa-
¢hups 'y chavalines, no obstante, lo consideramos como un solo enunciado

; }301_: tanto, los elgneptos de un enunciado forman parte de un sistema
¢ relaciones de coordinacién o subordinacién.

| Este mismo CrIterio nos permitird hablar, en su momento, de enunciados
en los que no hay cohesién sintdctica pero si unidad de comunicacién:

E, 1 — qué cosas le gustdn de Ledn y qué cosas no le gustan.
I, e
11— sin embargo en este ambiente social he de decir que so-
mos los leoneses muy amantes de nuestra tradicidn y tam-
bién '
12 — por qué no decitlo
(11) — somos bastante cobardes a la hora de ser emprendedores

dentro de la provincia.

(H-A-52)

A dichos enunciados 1 i 1
os denominamos complejos y de s i
u estudi -
paremos en el apartado 1.1.3. g o Ros o

o En Ios bteé[(tos de ?abla hemos encontrado un buen ndmero de construc-
es inacaba as; SErd en esos Casos cuando los criterios prosddicos vengan
a completar los sintdcticos.
Una vez establecido el enunciado como unidad b4
uestros siguientes pasos serdn la divisién de estos enunciados y la posterior

ca izacié
o ractemzac,lc‘)r'l de los grupos resultantes. Todo ello, que forma realmente
uestro andlisis, lo haremos siguiendo estos apartados:

sica de segmentacién,

SINTAXIS DEL COLOQUIO 35

1. ANALISIS SEGMENTAL DEL CORPUS

I.1. ENUNCIADOS

1.1.1. Oracionales
I1.1.1.1. Atipicos
I.1.1.2. Tipicos
1.1.1.2.1.  Inacabados
1.1.1.2.2. Acabados
1.1.1.2.2.1. Incorrectos
1.1.1.2.2.2. Correctos

1.1.2. Fragmentarios
1.1.2.1. Inacabados
1.1.2.2. Acabados
1.1.2.2.1. Incorrectos
1.1.2.2.2. Correctos

1.1.3. Enunciados complejos

1.1.4. Enunciados dudosos

1.1.5. Conjunciones, locuciones y expletivos de dificil interpretacién
para el anilisis.

1.1.1. Enunciados Oracionales

Aunque es el enunciado la unidad gramatical en la que basamos, en pri-
mer lugar, nuestra segmentacién, mds de las tres cuartas partes de dichos enun-
ciados resultaron ser oracionales y de ahf la importancia que para nosotros tiene
la delimitacién y fijacién de este término. Con razén sefiala la Academia en su
Esbozo que «al indagar las unidades sintdcticas que el hablante establece en su
elocucién, hallamos como unidad intencional de primer plano la oracién» .

Es muy dificil llegar a una definicién adecuada y capaz de resolver las
numerosas dificultades que ofrece este concepto fundamental de la gramdtica ™.

Desde Dionisio de Tracia hasta nuestros dias los criterios de clasificacién
han seguido una doble direccién: semdntica y formal, y la primera, a su vez,
se desdobla en un sentido 16gico, de acuerdo con los dos principios de Port
Royal, y psicolégico, de acuerdo con los neogramdticos, en especial de su

jefe H. Paul ¥,

13 Academia, Esbozo de una Nueva Graméitica de la Lengua Espafiola (Madrid
1973) p. 350.

14 A'lo largo de la histotia de la lingiifstica —tal y como sefiala G. Rojo, Cldusulas
y Oraciones (Santiago de Compostela 1978) p. 11— se han dado numerosas definiciones
de la oracidn: Ries citaba ya ciento treinta y nueve en 1931; en 1935, Seidel ampliaba
la lista con otras ochenta y nueve.

15 Las esquematizaciones propuestas son también bastante frecuentes. J. L. Piccardo,
El concepto de la ’oracién’ (Montevideo 1954) p. 149, habla de definiciones que atienden
a la forma, al contenido seméntico o a ambas a la vez; Rodriguez Adrados, Lingiiistica
Estractural (Madrid 1969), vol. 1, p. 325 vy ss., divide los distintos tipos de definiciones en
tres apartados, segiin que éstos atiendan 4l semtido, la funcién de sus compomentes y

los rasgos formales.
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Todo esto nos lleva a pensar que mejor que intentar definir la oracién,
ya definida hasta la saciedad, ser4 sefialar los rasgos que estimaremos exigibles

en todo enunciado para que éste pueda ser tenido como oracional. Dichas no-
tas son tres:

— Independencia sintictica
— Unidad de habla

— Independencia fénica ¢

Independencia sintictica V. Aunque los caracteres sean determinantes, sin
duda el de un mayor valor, y que por tanto gozard de un privilegio especial,

tal y como apuntdbamos més arriba, es el denominado independencia funcional
del enunciado oracional.

Unidad de habla. En las distintas definiciones expuestas en la nota 17,
hemos visto cémo el rasgo «unidad de hablay aparece en buen némero de
ellas, César Herndndez, Sinchez Mdrquez, Roca Pons, y se deja entrever en la
de Ricardo Arias. También lo descubrimos en otras ® no citadas anteriormente
por no hacerse referencia en ellas al primer rasgo estudiado, es decir, a la
autonomia sintdctica. Esta segunda cualidad nos indujo a la siguiente pre-

16 Frente a la aceptacién, hoy casi generalizada, de estos rasgos, ha reaccionado
recientemente G. Rojo, Cléusulas, p. 113, al afirmar la necesidad de desterrar para siempre
la confusién en que caemos al mezclar la presencia de rasgos extracategoriales, como la
independencia sintdctica .o la autosuficiencia seméntica, y la posesién de ciertas caracte-
risticas que son exclusivas de una determinada categorfa sintdctica: predicatividad con
predicado.

17 Entre otros, este rasgo ha.sido sefialado por lingilistas tales como A. Meillet,
Introduction & PEtude comparée des Langues Indo-Européennes, 82 ed, (Parfs 1949)
p. 355, define la oracién como «un conjunto de articulaciones unidas por distintas rela-
ciones gramaticales que, sin dependencia gramatical de otro conjunto, tiene autosuficienciay ;
L. Bloomfield, Lenguaje (Lima 1964) p. 201, sefiala que «cuando una forma lingtifstica
ocurte como patte de una forma mds amplia se dice que estd en posicién incluida, y de
lo contrario se dice que estd en posicién absoluta y que constituye una oracién»; O. Ko-
vacci, Tendencias actuales de la Gramdtica, 2* ed. (Buenos Aires 1971) p. 236, indica
que «...la construccién oracional es sintdcticamente autépomas; J. L. Piccardo, en El
Concepto, pp. 27-28. Para Charles F. Hocckett, Curso de lingiistica moderna, 22 ed.
(Buenos Aires 1972) p. 201, la oracién es «una forma gramatical que no estd en cons.
truccién con ninguna otra forma gramatical: un constituto que no es constituyentes.
Segtin C. Herndndez Alonso, Sintaxis Espafiola, 2 ed. (Valladolid 1971) p. 31, la oracién
.es «la unidad de habla correspondiente a otra psiquica formada por elementos que parti-
cipan en- régimen funcional -y estructurado, con independencia fonética y gramatical 'y
autosuficiencia semdnticas; Sanchez Mirquez, Gramiética Moderna del Espafiol (Buenos
Aires 1972) p. 44, la define como «la unidad de comunicacién minima con autonomia
sintictica.s; para Ricardo Atias, Principios de Sintaxis Funcional (Valencia 1976) p. 7,
la oracién es «una unidad con autonomia sintdcticas, y ademds «se trata de un elemento
auténomo del discurso, desde un punto de vista puramente sintictico.». Roca Pons, El
Lenguaje (Barcelona 1973) p. 254, define la oracién como «una unidad de comunicaridn
minima con autonomfa sinficticar., :

18 M. Seco, Gramditica esencial del espafiol (Madrid 1972) p. 71, refiriéndose a la
oracién, la define como «una unidad de comunicacién constituida por un conjunto de
palabrass, Ya en Prisciano (véase Roca Pons, Introduccidn @ la Gramética [Barcelona
1970] p. 341) aparecfa definida como «Oratio est ordinatio dictionum congrua sententiam
demonstrans.», La Academia, Gramitica de Iz lengua espafiola, nueva edic. reformada,
de 1931 (Madrid 1931) 194a, define la oracién como «la expresién del juicio 16gico, o

sea, la- manifestacién oral del acto del entendimiento en virtud del cual afirmamos. una
cosa de otras.
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gunta: ¢hay cierta identidad entre unidad de habla y.expresién de un _]ul(:l;»;
sentido completo o pensamiento, notas que han servido Zfara caracterlzard

oracién desde Dionisio de Tracia ®, hasta nuestro Es‘bogc‘) , pasanfio por toda
la tradicién gramatical que arranca de Port Royal, o hngux;tas tan significativos
en el mundo hispano como Amado Alonso o Bello? *. Nuestra respu'zst?1
tiene que ser negativa; no podemos mezclar el concepto 1mphcadc: en unida

de habla con los anteriormente citados ya que, por una parte, aquéllos no son
propiamente linglifsticos y dan lugar a interpretaciones ambiguas, y por ot;i;
porque el lenguaje encierra mucho mds que pensamientos. .Y es que, €O :
subraya César Herndndez, «el lenguaje no responde a‘la légica ni a SL}; cate
gorfas; ni siquiera al pensamiento, pues éste se configura sobre aquél y no
el lenguaje sobre éste» 2.

Unidad fénica. El mias discutido, y a veces omitido, de los tres rasgos s
el de la unidad fénica. En nuestro trabajo, sin embargo, su papel es esencial.

En la lengua castellana, como sefiala Hockett, «el hecho fle que ulia
forma gramatical sea independiente de las que le preceden y siguen, suele
estar sefialado por la entonacién» 2, )

Concluyentes nos parecen las palabras de _Tomés Navarro Cu:c't}’ldo senal:a
que «la oracién, como verdadeta unidad lingﬁistlca_ constituye también una uni-
dad fénica» **. Si bien esta unidad fénica ha sido defendida 2163or un Touen
nimero de lingiiistas ®, también ha sido rechazada por unos? y matizada
por otros 7, . '

En algunos casos, oraciones que podian ser consideradas como indepen-

19 Para Dionisio Tracia, la oracién es «una u;li(]’)_l)l de palabras que presentan

i dase Roca Pons, Introduccién, p. ) B
sent1c218 c%rﬁp}ge;ggzévep‘ 349, se dice, al referirse a la oracién: «la intencién del hablante
divide la elocucién en unidades de sentido completo en sf mismas llamadas orac102§s».

21 Amado Alonso v Henriquez Urefa, Gramidtica Cczstellanfz,. 23 ed. (Buenos Aires
1969) 2.° vol. p. 208, Para A. Bello y Rufino J. Cuetvo, Gramdtica .d’e la lengua ca:z;le-
lana, 8 ed (Buenos Aires 1970) p. 308, oracién es «toda proposicién o conjunto de

) . 7
proposiciones que forma sentido completon.

22 César Herndndez, Sgimxzs, p.20218.

Charles F. Hockett, Curso, p. 201. .y . )

%Z T. Navatro Tomés,, Manuel de Pronunciacion Espaiiola, 10 ed. (Madrid 1961)
P 3% ili ] ; ] iiola, 9 ed. (Barcelona), sefiala
25 Samuel Gili Gaya, Curso superior de sintaxis espafiola, 9 ed. , sefial
que «una inflexién descenciente, final del grupo fénico, marca el término. de ung1 orac1ori
psiquica». Esta afirmacién de Gili Gaya ha sido matlzad_a por C. qunanc.lez onso 2
hablar de la «independencia fonéticas como rasgo necesario para la existencia de oracién,
Sintaxis, p. 31. Amado Alonso y P. Entiquez, Gramdtica, vol. 1, p. 127, sefialan que en
toda oracién «hay unidad de entonacién». Para R. Arias, Principios, p. 7, toda oracién

i termina con una pausa absolutax. )
«empzlgzaL); negacién de este rasgo como oracional la hallamos, entre ottos, en P1cca}rdc;),
El concepto, pp. 30-32: «la figura tonal demarca lo que cortientemente lamamos pe?o 0
(el enunciad‘o), pero no la oracién propiamente dicha, que es la gramqt}cal.»;’ a lg. argo
de dicho trabajo subraya la idea de que la divisién melédica de la oracién setfa subjetiva.

27 A, Martinet, La lingiiistica sincrénica (Madrid 1968) p. 225,
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dientes, y por tanto formando enunciados distintos, fueron agrupadas den-
tro de una sola oracién. Esto ocurtre con %:

a) Las secuencias que constituyen repeticiones intitiles e involuntarias,

E, 120 — pero hablan bastante peor que los de Leén, verdad.
I

, 121 — bueno
122 — hombre
(121) — yo gue sé yo que sé si el habla se nos entenderd a nosotros
mejor el castellano.

(H-C-61)

Estos casos, si bien pueden aparecer a lo largo del enunciado, es normal-
mente al principio donde los hemos hallado en general. Es solamente
con secuencias en que las repeticiones sean idénticas cuando podemos si-
tuarlas dentro de este grupo. Si la secuencia interrumpida es diferente en
su sucesién, debemos considerarla como oracién aparte y por tanto pertene-
ciente a un enunciado distinto.

E, 140 — qué diferencias ves entre antes y ahora
1, e
150 — la he estado por ejemplo
151 — Iz estoy dando por ejemplo ahora en graduado escolar.
(H-C-19)

b) Las secuencias que tienen un miembro en comdn. Dichas secuencias
son consideradas como formando parte de la misma oracién, y de ahi que
hablemos de un solo enunciado aunque no haya elementos sintdcticos unitivos
de unas secuencias con otras.

E, 3 — de Leén

I, e teeeaanaaas
5 — y yo en eso debo set casi puebletina porque me gusta salir
a la calle, conocer a la gente, sentirme casi arropada que estoy
en mi casa
6 — me gusta de Ledén que es una ciudad gue tiene el campo a
cinco minutos de casa que se puede recorrer andando.
(M- A -34)

Tres de las cuatro estructuras sintdcticas de la oracién forman un solo
enunciado. Si bien, mientras en las independientes y dependientes el enunciado
es simple, en las incidentales €l enunciado es compuesto. En la cuarta estruc-

28 Este hecho ya ha sido sefialado por Inger-Britt Robach, Efude, p. 57, si bien
la lingiiista sueca lo toma a su vez de los principios bésicos que para el estudio de algu-
nos: aspectos sintdcticos del sueco habfan creado B. Loman y N. Jorgensen, Manual for,
tres. afios antes.
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tura posible segtn la gramdtica tradicional, las oraciones acumuladas, conside-
raremos dos enunciados distintos consecutivos y homéfonos en muchos casos
ya que estdn formalmente yuxtapuestos, y en cuanto a la entonacién separados
por una pausa.

— Independientes: Las que no estdn incluidas en otra construccién

mayot.
E, 29 — tu vida, por ejemplo, los sdbados y domingos cambia mucho
con relacién a la de otros dias.
I, e,

31 — actualmente no cambia nada.

(M-22-A)

— Dependientes: Cuando hay proposiciones incluidas en otra construc-
cién mayor pero constituyendo ésta un solo enunciado en el que se agrupan
los distintos elemento,

E, 36 — y a las siete ya no se salfa mds
I, 37 — oorreeeennn
47 — yo misma cuando estudiaban mis hijas en la burra las llevaba
hasta que vinieron las madres josefinas hasta aqui

M-62-C)

— Incidentales: Originan los enunciados complejos de los que habla-
remos en I.1.3. ‘

— Acumuladas: Suele ser una duplicacién semdnticamente necesatia
o pleondstica, y aclaratoria de lo anterior, tal y como sefiala Sanchez Méarquez Z.
Ahora bien, la diferencia con respecto al grupo anterior es que sigue a una
precedente, normalmente, con una extensién aniloga y de ahi que no esté in-
cluida en ella, Este es el motivo que nos ha llevado a considerarlas como
formando parte de dos enunciados distintos.

E, 1 — qué cosas te gustan de Ledn
1, 2 — bueno pues a mi me gusta por ejemplo la manera que tiene
la gente de aquf de unirse de que nos conozcamos todos
3 — aqui nos conocemos todos

(H-19-C)

E, 19 — c6émo se desarrolla una jornada completa de tu trabajo

I, 20 — bueno en primer lugar yo no trabajo

21 — o sea no tealizo ninguna jornada completa de trabajo

(M-22-A)

29 Inger-Britt Robach, Etude, p. 81.
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1.1.1.1. Enunciados oracionales atipicos.

En intima relacién con lo que luego diremos para los enunciados frag-
mentarios, y como complemento para la distincién entre integridad contextual
e integridad gramatical, nos hemos tropezado, si bien con menos frecuencia,
con construcciones o enunciados del tipo:

E, 16 — habia antes més labradores que ahora
I, 17 — si
(H-54-0)
E, 9 — Pero quizds sea la que mejor se conserve
I, 10 — bueno no
(M-52-B)

Tales enunciados podiamos en un principio confunditlos con los ya cita-
dos, es decir, con los enunciados fragmentarios, que abordaremos en el apar-
tado (I.1.2), sin embargo hay diferencia aunque ésta no siempre aparezca
claramente expresada en nuestras gramdticas. Si bien ambos son elfpticos, lo
son de manera distinta; aquéllos son gramaticalmente incompletos mientras
que éstos son completos y, por tanto, oracionales. Las elipsis que contienen,
como subraya Lyons *, al derivarse de otra versién mds larga si conozco, pues
no se dedican, son, esencialmente, una cuestién gramatical y por tanto inde-
pendiente del contexto.

Asi hemos de tomar la opinién de Gili Gaya cuando afirma que «una
silaba, una palabra aislada, o un grupo fénico solo, pueden ser oraciones:
si, bien, aqui, siempre, mafiana» ¥, opinién evidentemente distinta a la man-
tenida por Amado Alonso %,

A este tipo de enunciados los designaremos «oracionales atipicos» para
diferenciarlos de los tipicos.

. El término oracién atipica es utilizado por Sdnchez Mirquez pero con
un sentido distinto ¥,
Dentro de este grupo de enunciados oracionales, introducimos:

A) las oraciones-férmulas
B) las intetjecciones
C) los vocativos.

A)  Oraciones-férmulas. Normalmente estdn formadas por una o po-
cas palabras, si bien éstas pueden ir acompafiadas de un término accidental.
Los ejemplos més frecuentes que aparecen son: si, no, poco, también, nor-
malmente si, etc. Son expresiones que se usan como auténticas férmulas

31 J. Lyons, Introduccién, p. 181.

32 S. Gili Gaya, Elementos de fonética general (Madrid 1971) p. 168.

33 A. Alonso y P. Henriquez, Gramitica, vol. 1, p. 29.

34 Son oraciones cuyo ndcleo del predicado vetbal no es un verbo en forma
personial, Gramidtica, p. 149.

SINTAXIS DEL COLOQUIO 41

indivisibles en ulteriores partes y en determinados contextos. En este sentido
sefiala Sdnchez Mirquez que si bien estas oraciones pueden aparecer en otros
contextos como divisibles, en ocasiones como bimembres, en tales casos
perderfan su condicién de oraciones-férmulas.

De los distintos grupos que dicho lingiiista establece: oraciones-llamada,
oraciones-situacionales, oraciones-respuesta y oraciones-cumplido o de cortesia,
nos interesan de modo casi absoluto, habida cuenta del propio método utili-
sado en nuestro trabajo, las denominadas oraciones-respuesta®. Del resto
hay pocos ejemplos recogidos, por lo que no tendremos en cuenta su es-
tudio en este apartado.

Podemos establecer tres subgrupos dentro de las oraciones respuesta,
siguiendo de nuevo a Sdnchez Mdrquez: respuestas afirmativas, negativas y
dudosas.

— Afirmativas. En este subgrupo hemos contemplado tres apartados
distintos; vedmoslos aunque sélo sea en el grupo de afirmativas:

a) Unitaria,

E, 127 — normalmente han empezado a leer algunos cuentos
I, 128 — s
(M-42-B)
E, 9 — estamos hablando de monumentos
I, 10 — exactamente
(H-42-C)
b) Reiterativas,
E, 54 — juzga de muy distinta forma el leonés a gallegos y astu-
rianos
I, 55 — que son distintos los gallegos y asturianos
56 — si s si
(M-60-A)

Fstos casos reiterativos seran considerados como una sola oracién siempre
que formen una unidad prosédica. En caso contratio hemos de hablar de
dos o mds enunciados distintos. En ocasiones, las afirmaciones no son totales
sino parciales:

E, 54 — ve usted bastante diferencia

I, 55 — bastante

56 — bastante
(H-54-C)

35 En ocasiones hay monélogos del personaje entrevistado en que parece asimismo
responderse a uno de sus razonamientos. Con esto queremos significar que si 'b1e_n'ut1h-
zamos el término «respuesta» no debe entenderse que ha de aparecer al principio de
la contestacién.
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¢) Modificadas,

La modificacién puede hacerse a través de expletivos, o de modifica-
dores directos:

— Expletivos,
E, 74 — td piensas que los leoneses son personas preocupadas por
su ciudad y el arte
1, —_—
81 — bueno si
(H-24-C)
E, 42 — vy al campo usted tiene algunas fincas
I, 43 — si hombre ¥
(H-61-C)
— Modificadores directos,
E, 69 — a criticar la obra
I, — e
87 — generalmente si
(M-22-A)
E, 52 — conoces San Isidoro
I, 53 — si también
(H-19-C)

' En cuanto a las respuestas negativas y dudosas, podiamos establecer los
mistmos apar*.cados ya que los ejemplos también aparecen si no con frecuencia
s{ en determinadas ocasiones. Citaremos solamente algunos casos:

E, 115 — todos han sido en esta carretera
I, 116 — 1no no no
| (M-20-C
E, 103 — y dentro de poco ya nadie
I, 104 — nadie
(H-19-C)
E, 82 — buc.:no es que algunas personas los han situado como as-
turianos
I, 83 — bueno no
(H-34-B)

) 3‘6d No es poco frecuente }a utilizacién de los vocativos como metro recurso en situa-
;1021? ( I\e/I %eygleigl%i), o te;r;:bmn, ccémodha sefialado W. Beinhauer, El espafiol coloquial

ed. (Madri p. a modo de versién espafiola de la con i6 .
oui, mon cher - si, hombre. ’ P struccidn francess,
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B) Interjecciones. «Signo que puede contradecir las leyes fonolégicas
de una lengua (espafiol #f, pashh) o bien poseer una estructura correcta
(ay, eb), sin valor gramatical, que desempefa las funciones lingiifsticas de
un modo elementaly . «Un mot invariable, isolé, formant une phrase 2 lui
seul, sans relation avec les autres propositions et exprimant une réaction
affective vives ®. «A las expresiones mds o menos involuntarias que prece-
den a la verdadera manifestacién es a lo que llamamos interjecciones en el
més amplio sentido de la palabray» *.

Con estas tres definiciones queremos dar a entender que nuestra idea
de la interjeccién responde a lo que por tal se piensa tradicionalmnte, y por
tanto distinta, al ser mucho mds restringida, a la que tienen autores tales
como Bloomfield o Tesniere.

El primero de ellos, cuando estudia los tipos de oraciones, distingue en-
tre oraciones completas y oraciones menores y es aqui donde introduce la
interjeccién, «algunas formas se presentan predominantemente como oraciones
menores, y entran en muy pocas o en ninguna otra construccién que no sea la
parataxis; tales formas son las interjecciones: ay, sefur, si» *, Para el lin-
giiista americano, la mayorfa de las oraciones consideradas por nosotros como
atipicas son interjecciones, hecho éste en el que viene a coincidir con Tes-
niére, quien las coloca en las «mots-phrases» .

Nosotros consideramos como interjeccién los elementos afectivos, sintdc-
ticamente aislados del resto de la cadena hablada®.

El carécter oracional de la intetjeccién es hoy dia casi aceptado por la
mayorfa de los lingiiistas ya que, por decirlo con palabras del propio
Tesnidre «les intetjections jou ent dans le discours le méme rble que des
phrases entitres...» #. Entre nosotros, Gili ya habia sefialado que la inter-
jeccién «pertenece al primer grado dentro del cardcter sintético de la

oracién exclamativa» *.

Funcionalmente, podemos caracterizarla por los siguientes rasgos:

— no es parte de la oracién

— constituye por s{ misma enunciados oracionales

— es infrecuente su aparicién formando parte de la estructura ora-
cional.

Normalmente, las intetjecciones constituirdn un enunciado independiente
del resto, tal y como prueban los ejemplos anteriormente citados.

37 F. Lézaro, Diccionario de términos filoldgicos, 3 ed. (Madrid 1971) p. 243.

38 N. Dubois (v otros), Dictionnaire, p. 265.

39 W. Beinhauer, El espafiol, p. 61.

40 L. Bloomfield, E! lenguaje, p. 209.

41 L. Tesnitre, Eléments, p. 95.

42 Dos intetjecciones repetidas formardn dos enunciados distintos, salvo que consti-
tuyan una unidad prosédica.

43 Ibid. 95.

44 S. Gili, Curso, p. 42.
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Puede ocurrir en ocasiones que estos enunciados interjeccionales estén
situados, como vimos al estudiar los complejos, en el interior de
otro enunciado, sin que haya légicamente relaciones sinticticas entre los
dos. Menos frecuente, si bien tenemos algunos casos en nuestro corpus que
asi lo evidencian, es su aparicién formando parte de la estructura oracional.
En casos tales como ojald me tocara la loteria o le grité con todas mis
fuerzas: adpa, nos topamos con interjecciones ciertamente -gramaticalizadas.
Las interjecciones, al igual que el adjetivo o adverbio, pueden en ocasiones
sustantivarse o adverbializarse y funcionar como tales dentro de la estructura

otacional ®; asi parece como complemento directo de verbos de lengua:

2

E, 77 — sisisi

I, e
84 — vy decia uy qué problema me han puesto

(M-40a-C)~

Ha sido sin duda el propio método de nuestro trabajo el que ha impe-
dido que con mayor frecuencia el tipo de las imperativas aparezca en las
grabaciones:

E, 162 — hay gentes distintas ahora en Puente Castro

I, 163 — s si
164 — yo alguna vez cuando leo el periédico pues yo como sigo
siendo de Puente Castro pues digo: psss, para ebh éste
reside en Puente Castro pero no es de Puente Castro

(H-54-C)

Algo parecido, y por idéntico motivo, ocurre con las imitativas u onoma-
topéyicas:

E, 128 — se formaba el jaleo

I, 129 — eso es
130 — todos de momento pin pan

(M-54-C)

455 J. Alcina y J. M. Blecua, Gramidtica Espafiola (Esplugues de Llobregat 1975)
p. 825.

* Ta ¢ mindscula junto a la edad de un informante implica que hay dos sujetos
con los mismos datos (edad, sexo y cultura). Dicha 4 aparecerd en aquel cuyo apellido
alfabéticamente ocupe el segundo lugar.
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Los matices mds frecuentes expresados a través de las interjecciones en
nuestro corpus son:

— desprecio o indignacion:

E, 103 — y dentro de poco ya nadie

I, 104 — nadie
105 — eso... bud

(H-19-C)
E, 47 — si politico o social
I, 48 — puaff
(M-22-B)
— sorpresa o extrafieza:
E, 10 — qué cosas quitarias de Ledén cudl pondrias
I, 11 — mi madre
(M-42-B)
E, 160 — en algin sitio te han conocido que eres de Leén por tu
forma de hablar
I, 161 — ebbh
(H-19-C)
— admiracién:
E, 92 — pero al resto
I, e
96 — ooobb
97 — a chillar y cual pero...
(H-19-C)
~— confirmacion:
E, - 45 — hay muchos accidentes en este puente
I, 46 — ufff
47 — muchisimos
(M-20-B)

Al ser la interjeccién la expresién de una actitud receptiva del hablante,
ésta puede llegar por un lado a su méximo jay/, pero por otro lado puede
reducirse al minimo, interjecciones intelectivas, y es aqui donde los limites
con otros apartados tales como el de las palabras expletivas o el de los
vocativos resultan poco didfanos. Tal ocurre con exptresiones como: hombre,
bueno, etc,
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Sefiala, con razén, Beinhauer que todo vocativo se puede convertir en
expletivo ® y, por otro lado, que «todo vocativo puede adoptar funcién inter-
jectiva ocasional» “. A lo cual se podfa afiadir que palabras usadas general-
mente como expletivos, pueden tomar nna funcién intetjectiva. Los limites,
repito, en ocasiones, son diffciles de establecer. Como regla general, conside-
raremos como enunciado interjeccional los términos como hombre, bueno,
etcétera, cuando expresen un matiz con un significado parecido a forobal,
jcarambal, etc.; en otros casos, o bien serdn expletivos o bien vocativos.

E, 62 — dénde cree usted que se habla peor en Galicia, en Asturias,
en Andalucia
I, e eerireaeneaes .
69 — vy claro ahora estdn estudiando y
70 —- hombre :
(69) — hablan bien verdad pero pero que también se les escapan
muchas cosas que la verdad...
(H-45-C)
E, 77 — los andaluces qué tal
I, 78 — ;hombre!
79 — los andaluces son muy majos
(H-61-C)

Casos semejantes hallamos con e, tantas veces expletivo, pero en oca-
siones, las menos, con matiz interjeccional.

De todas formas, la gramitica del habla, atin por hacer no sélo para el
espafiol sino para todas las lenguas modernas, deberd prescindit de una gran
cantidad de convencionalismos y clasificaciones propias de la lengua escrita
en muchos casos y ni siquiera de ésta en algunos otros. Clasificaciones del
tipo de interjecciones propias e impropias son ya hoy insostenibles, habida
cuenta que las propias, en algunos casos, han quedado como reliquias para el
hablante actual.

C) Vocativos. El interés por mantener la atencién del oyente se ma-
nifiesta con mds o menos frecuencia en el lenguaje hablado a través del voca-
tivo, denominacién que se sigue manteniendo en las graméticas tradicionales
y modernas sin aparente justificacién .

El vocativo, forma que presenta la palabra cuando expresa’ que un indi-
viduo, persona o cosa personificada es invocado o llamado, tiene una total
autonomia, salvo en casos de gramaticalizacién, desde el punto de vista pro-

46 W. Beinhauer, El espafiol, p. 35.

47 1Ibid., p. 86.

48 Como sefiala, entre otros lingiiistas, Sénchez Mirquez, dicho término «debetfa
sustituitse hoy con otras denominaciones como se han sustituido los demds casos.», Gra-
mitica, p. 146,
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sédico. Ello nos inducird a conceptuar los enunciados de este tipo como autén-
ticos enunciados oracionales atipicos ®.

E, 79 —— usted lo recuerda
I, e,

162 — oiga

103 — sedior

(102) — Roma es la fe

Al igual que ocurria con las interjecciones, el vocativo también ofrece
limites poco claros con respecto a la propia interjeccién y, especialmente, con
los expletivos, cuando, como han subrayado Beinhauer y Steel ®, pierde sus
caracteres apelativos o de tratamiento.

E, 104 — alguna vez han conocido por su forma de hablar que es de
Leén
I, 105 — a mi
106 — hombre asi por lo regular claro que nos conocen
(H-61-C)

Desde el punto de vista lexical, ciertos vocativos hacen referencia a las
relaciones de parentesco, padre, hijo mfo; otros, a funciones sociales, maestro,
profesor, doctor; otros, a individuos, nombres propios, etc. Aunque no sea
éste el lugar de estudio, podemos decir que el uso determinado de un tipo
de vocativo tiene importancia sociolingiifstica en cuanto que suele estar con-
dicionado por causas de edad, y en cierto sentido de nivel sociocultural. Las
formas de tratamiento con que nos hemos topado en nuestro corpus, corres-
ponden a hablantes del grupo de edad mds avanzada. El estudio de estas for-
mas es uno de los temas mejor analizados en el campo sociolingiifstico 5.

I.1.1.2. Enunciados oracionales tipicos.

1.1.1.2.1. Enunciados oracionales inacabados.—Si en el desarrollo de
un enunciado oracional, una vez emitido el ndcleo del predicado verbal

49 Defienden el cardcter oracional del vocativo, Hellz, Bloomfield, Sénchez Mérquez,
Hockert, etc.

50 W. Beinhauer, El espafiol, pp. 34-35. También B. Steel, A. Manual of colloguial
Spanish (Madrid 1976) p. 68, trata sobre la dificultad de establecer unos limites entre
interjecciones, vocativos o expletivos, en algunos casos.

51 Dentro de la sociolingiiistica norteamericana, uno de los primeros trabajos fue
¢l de R. Brown y A. Gilman, 'The pronouns of power and solidarity’, en Thomas A.
Sebeok, director, Style in Language (Nueva York y Mass. 1960) pp. 253-276. En &l se
hace un estudio de las diferentes formas en que unas personas se dirigian a las otras
bien con el titulo, titulo mds nombre de familia, nombre de pila, etc., y todo ello segtin
una variante contextual (primer encuentro de los hablantes) y dos variantes socioldgicas
{edad y nivel sociocultural). En esta.linea de trabajo podemos citar como ejemplo més
consumado el de S. FErvin Tripp, ’Sociolinguistics’, en Joshua A. Fishman, ditector,
Advances in the Sociology of Language, vol. 1 {La Haya 1971) pp. 1591. En lengua
espafiola estd el de Catalina Weinerman, Sociolingiiistica de la forma pronominal (Mé-
xico, D, F., 1976).
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principal, el hablante, sin haber completado el mensaje, interrumpe dicha
secuencia, bien por falta de vocabulario, bien por no considerar oportuno
seguir o bien, y esto es lo mds frecuente, de forma inconsciente, sin reem-
prenderlo a continuacién, nos encontraremos con los enunciados denominados
oracionales inacabados:

E, 55 — sf por ejemplo en relacién con la lengua gallega o como
: hablan los andaluces
I, 56 — bueno yo no tengo...
57 — es decit yo no sé
E, 42 — cémo piensa que hablamos en Leén lo han reconocido
alguna vez por su forma de hablar como que es de Leén
I, 43 — sf
44 — a mi me reconocen porque cualquiera simplemente sin mds. ..
(H-38-4A)

Con esta definicién, ciertamente complicada, hemos pretendido sepatar este
tipo de enunciados de otros dos con los que guarda relacién: los fragmentarios
inacabados y un subgtupo de los oracionales incorrectos.

A) De los fragmentarios inacabados.

a) De los enunciados fragmentarios simples—Cuando el ndcleo del
predicado verbal no ha sido atin emitido en el momento en que se produce
la interrupcién, nos hallaremos con un enunciado fragmentario inacabado.
Frente a los ejemplos anteriormente citados, veamos estos otros:

E, 75 — qué tipo de literatura

I, — i,
78 — de manera que ya de pequefiina lo verde...
79 — yo he debido ser vaca en la otra vida

(M-60-A)

b) De los enunciados fragmentarios méds complejos—Si antes de in-
terrumpirse la secuencia se ha emitido un verbo, pero éste no funciona como
principal, tampoco seri estimado dicho enunciado como oracional.

E, 118 — suficientemente rico

I, 119 — yo pienso que si que es lo suficientemente rico
120 — naturalmente si empezamos a exportar la energfa...
121 — y luego en cuestién agricola es bastante rico

(M-27-4A)

B) De los enunciados oraciondales incorrectos.

Dentro de las posibles incorrecciones.conceptuadas a la hora de estudiar
los enunciados oracionales, hay un apartado que hace referencia a la omisién
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de un término, bien al principio o en medio del enunciado, por causas
semejantes a las anteriormente citadas para los inacabados (el término o tér-
minos omitidos irfan al final).

E, 16 — sus hijos se han ido

I, e
22 — vy sigin me levanté que eso ya tenfa la cria fuera
23 — se levanté mds... la vaca que yo toavia

(H-61-C)
E, 17 — por qué no le gusta

20 — no sé cémo se lo explicaré yo vamos porque no tengo

facilidad de palabra para poder... eso
(H-42-C)

Habida cuenta de que son oraciones inacabadas, y que tan imposible
como absurdo serfa intentar conocer la parte omitida, se hace dificil una
clasificacién de este grupo.

No obstante, podemos establecer dos tipos, segin que los criterios para
su identificacién sean meramente sintdcticos o bien prosddicos.

Son meramente sintdcticos en los casos siguientes ¥;

1. Predicados con estructura compleja.

Si bien la mayor parte de los verbos es indiferente a la posibilidad de
llevar o no términos adyacentes, tal y como sefiala Alarcos ¥, si, en cambio,
podemos hablar de predicados con estructuras que, segin su significado, im-
pliquen la existencia de un objeto o término adyacente. Tal ocutre con la
omisién del objeto directo en verbos que funcionan como transitivos.

E, 115 — y los andaluces cédmo hablan
I, 116 — bueno tienen a veces...
117 — yo...
118 — les hay graciosos como todas las cosas

— (H-61-C)

En ocasiones es todo un objeto directo proposicional, que nos viene dado
por el «gue» enunciativo tras el verbo.

E, 197 — los locales por ejemplo no se pueden vender
I, e B ’

201 — esto no quiere decir que...

202 — esto nho es criticar

52) 1. B. Robach, Etude, p. 46, utiliza ctiterios parecidos.
53 E. Alarcos, *Verbo transitivo, verbo intransitivo y estructura del predicado’, en
Estudios de Gramética funcional del espasiol (Madrid 1970) p. 113. E
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2. Verbos cépulas.

La existencia de un verbo que funciona como mera cépula implica la de
un atributo.

E, 137 — su mujer se va siempre al campo con usted
I, 138 — sf sf sf
139 — es diatio
140 — yo soy...
(H-61-C)

3. Preposicién final.

La terminacién de un enunciado en preposicién entrafia en la mayoria
de los casos la omisién del circunstancial.

E, 149 — cémo funcionan los autobuses
I e,
154 — pero a las horas llega a...
155 — bueno hay veces que estd fatal
(M:-20-C)
E, 75 — aaah... ya ya
I, 76 — s
77 — cada uno hasta sacarlas ahi vamos con. ..
(H-61-C)

4. Modificador directo final.

Cuando el enunciado acabe en una palabra que funcione como modifica-
dor directo del tipo: i, este, algin, el mi, un, no serd dificil determinar la
funcién que corresponderia al término emitido.

E, 79 — vamos a ver qué tipo de lectura le gusta
I, 80 — bueno yo ahora leo poco porque la verdad no noto mis
ojos con la...
(M-45-B)
E, 16 — en ese sentido yo pienso que a Ledn la estdn conservando
muy bien
I, —
19 — vy entonces es un...
(M-45-B)

5. Otros casos.

Hemos hallado modificadores directos en forma de proposicién adjetiva
de relativo.
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E, 47 — por la televisién
1, e,
52 — yo no sé por qué es
53 — si es por los alimentos que...

(M-20-C)

En este grupo también es posible introducir aquellos enunciados que ca-

recen del segundo término en una comparacién.

E, 85 — usted ha ofdo a algunos amigos hablar mal de los gallegos
I, e e

93 — no sé de dénde serfan de qué parte pero eran mds sucios
que por ejemplo que...
94 — les habfa muy buenos eh pero les habia malisimos
(H-54-C)

Estos son los casos més frecuentes que, a través de criterios puramente
sintdcticos, podemos explicar.

En cambio, sélo con la ayuda de criterios prosédicos y contextuales
seria posible justificarlos en construcciones del tipo:

(Estamos hablando de la familia del informante) (*)

I, 72 — bueno pues mira dice que sean como quieran yo no soy
de otra manera no condeno mi alma por nada.
73 — no pueden...
74 — lo vieron asi toda la vida y se terminé
(M-62-C)

Solamente la entonacién del «no pueden» serd la que nos diga si nos
hallamos ante un enunciado oracional acabado o inacabado.

1.1.1.2.2. Enunciados oracionales acabados.

1.1.1.2.2.1. Enunciados oracionales incortectos. La naturalidad, la es-
pontaneidad y, por tanto, la falta de artificios, junto con las pocas posibili-
dades que tiene el hablante de interrumpir la secuencia antes de la conclusién
de un juicio, originan si no con asiduidad, si al menos con mayor frecuencia
que en la lengua escrita, una serie’ de faltas  que, si bieti o nds autorizan a
hablar, ni mucho menos, de lengua vulgar, si, al menos, hemos creido inte-
resante tenerlas en cuenta para ver si pueden ser consideradas como auténti-
cas variables linglifsticas. Nada tendrdn que ver estas incorrecciones con al-

* Estos casos en los que informamos del tema de nuestra entrevista son debidos
a que coinciden con respuestas cuyas preguntas estdn fuera del cotrpus analizado. Cortes-
ponden a los primeros enunciados de las quinientas tltimas palabras.

s
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gunas de tipo morfoldgico o incluso sintdctico, tales como: haiga/haya, sién-
tense/siéntense, me se/se me, etc., todas ellas propias del habla vulgar,

Al tratarse de un trabajo de segmentacién sintdctica, sélo considerare-
mos «faltas» las que afecten a un nivel macrosintdctico, es decir, a la es-
tructura misma del enunciado y no a nivel de monema o sintagma, como
podia ser la carencia de concordancia o la mala utilizacién de una determi-
nada preposicién, por -citar dos ejemplos de los que mds frecuentemente
descubrimos en nuestro corpus.

E, - 92 — pero al resto
I, e
94 — eso es una cosa que si no es ahora es cuando sea todo
el mundo lo tiene que ver y si eso
(H-19-C)

Las faltas de concordancia entre eso y cosa y, por otro lado, entre cosa
v lo_no son fenémenos macrosintécticos, y, por ello, no serdn tenidas en
cuenta. '

Igual ocurrird en cuanto al uso incorrecto de preposiciones:

E, 28 — dénde estd San Juan de Regla
I, 29 — estd para detrds de la catedral

Cuatro son las «faltas» que con Robach * hemos estimado como motiva-
doras de enunciados oracionales incorrectos:

A)  Esfuerzo por continuar un enunciado oracional ya acabado.
B) Rectificacién sintdctica.

C) Omisién de un término esencial en posicién inicial o intermedia.
D) Anacoluto.

A)  Esfuerzo por continuar un enunciado oracional acabado .

Un enunciado oracional acabado ya, pero que pretende ser continuado
con particulas coordinantes o subordinantes, emitidas las cuales se interrumpe
la secuencia, setd un enunciado correspondiente a este grupo.

E, 108 — y en cuanto a las escuelas
I, 109 — pues yo a mis hijos los mando al mejor colegio porque...
110 — y sin embargo yo tuve que ir a un colegio de huérfanos

(M-42-B)

Si la informante hubiese finalizado en colegio, estarfamos ante un enun-
ciado correcto, si bien, su intento de continuar sin tener una idea clara de

54 1..B. Robach, Etude, p. 65.
55 Ibid., p. 66. . - -
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cémo hacerlo le lleva a dejarlo de esta manera inconclusa, No obstante, a
diferencia de los inacabados, en estos casos se requiere el que sélo se haya
empleado la particula ya subordinante o coordinante, tal y como mds arriba
sefialdbamos. Estas tltimas suelen ser mds frecuentes:

E, 153 — y en cuanto a los estudios
I, e

157 — vya lee pero... :
’ (M~42-B)

Como sefiala Robach *, a la secuencia que tenga relaciones sintécticas
con la siguiente no podemos considerarla como un esfuerzo por continuar un
enunciado acabado.

E, 140 — te digo que qué diferencias ves entre antes y ahora
I, —_ SR
152 — yo no sé cémo pueden poner esas cosas porque (larga
pausa) les ponen ecuaciones y cosas de esas y no saben
restar
(H-19-C)

Légicamente debemos estimatlo como un solo enunciado oracional co-
trecto. Esta no absoluta identificacién entre pausa y enunciado ya fue
apuntada al principio de este apartado, y tiene gran relacién con la no iden-
tificacién que los estudiosos de los textos escritos han hecho entre oracién vy
puntuacién; asf, Conrad Bureau, entre otros, sefiala que: «la définition de la
phrase que nous avons formulée plus haut permet d’identifier les phrases
méme 13 ol il n'y a pas correspondance entre l'unité phrase et la ponctua-
tion» %7,

B) Rectificacion sintictica.

La distraccién, que segin M. Seco®® alcanza una densidad mdxima en lo
que se refiere a la vertiente més cotidiana y frecuentada de la lengua comin,
originard que el hablante, al darse cuenta de lo poco adecuado de su primer
impulso lingiifstico, lo modifique eh un mismo enunciado. Es como un recha-
zo de lo anterior para que sea sustituido potr una nueva expresién. En ocasio-
nes, ocurre que las secuencias primitivas y las nuevas no tienen las mismas
relaciones sintdcticas con el resto del enunciado. A este fenémeno macrosin-
tactico es al que designaremos con el nombre de rectificacién sintéctica.

56 1Ibid., p. 67. ‘
57 C. Bureau, Linguistique fonctionnelle et stylistique objective (Parfs 1976) p. 73.
58 M. Seco, Gramitica, p. 363. . .
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E, 28 — si hasta donde legaban los limites de la ciudad
1. — e

30 — Leén ha crecido en todos por todos los cuatro costados
(H+52-B)

E, 43 — el otro ambiente cudl es
I. 44 — el otro ambiente que mds bien es de juventud asi para de

unos veinte afios para abajo que suelen ir por ejemplo al
Student, al Riosol, al Apclo por ahi
(H-19-C)

La reiteracién de una misma particula, innecesaria totalmente, que se
suele dar cuando la proposicién iniciada con ella queda cortada es un fend-
meno propio del habla coloquial, pero no es considerado como rectificacién
sintictica, si bien, aunque esto no es frecuente, puede cambiar el orden o
bien algin elemento léxico:

I, 45 — se habla se habla
46 — no hay escritos en los que puedan decir si es cierto o no

(45) — que cuando venian los peregrinos para ir a Santiago que
pasaban por esa iglesia de este barrio.

(H-69-B)

C) Owmisién de un término esencial en posicién inicial o intermedia.

Cuando la omisién de un término por las causas anteriormente citadas no
se produce al final, lo que originaria un eminciado inacabado, sino en posicién
intermedia o inicial, nos hallaremos con un nuevo tipo de incorreccién, sin
duda el mds frecuente de todos.

E, 79 — vamos a ver qué tipo de lectura le gusta
I, — e
82 — yo he leido mucho y entonces considero que la literatura...
muy cambiada
(M-42-B)
E, 25 — qué diferencias encuentra usted entre el Leén de ahota
y el de hace veinticinco afios
I, 26 — ... el Leén de hace veinticinco afios tenia yo veintisiete
(H-52-B)

No es necesario sefialar que todo este grupo de omisiones, tanto la de
oraciones acabadas como las de incorrectas, nada tienen que ver con casos
de elipsis tales como los mencionados por Beinhauer .

59 V. Beinhaver, E! espaiiol, pp. 308 y ss.
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D)  Anacoluio.

«Abandono de la construccién sintdctica exigida por un perfodo, para
adoptar otra mds acorde con lo que el hablante piensa en aquel momento con
olvido de la coherencia gramaticaly» .

E, 53 — qué diferencias hay entre los libros de antes y los de ahora
1 . — e
56 — estdn mucho mejor porque bueno aparte de que son mds
agradables o sea
57 — no sé
(56) — y también lo que he observado es que tienen un nivel
mas alto eh
(M-22-4)
E, 1 — héblame de las cosas que te gustan de Ledn y de las cosas
que no te gustan
I, — e eeiereans
7 — esuna ciudad de las pocas
8 — he visto alguna
(7) — como ciudad he estado en ciudades y como ésta de verdad
que me quedo con ésta
(H-22-B)

Los dos ejemplos citados muestran que la ayuda de los criterios
prosédicos resulta de gran valor en casos como los que nos ocupan. De tal
manera que Ja segmentacién en un solo enunciado con anacoluto o dos enun-
ciados, unos inacabado y otro correcto, estd determinada por la entonacién
del hablante. '

Por ejemplo, en la primera ocasién descubrimos que si sélo tuviéramos
datos sintdcticos podiamos hablar de dos enunciados distintos:

a) estdn mucho mejor porque bueno aparte de que son més agrada-

bles o sea...

b) y también lo que he observado es que tienen un nivel mucho mds

alto eh

Al margen, claro estd, de #o sé, que en esta segunda posibilidad for-
marfa otro enunciado diferente.
Incluso en algunos casos, aunque esto sea menos frecuente, es posible
pensar en dos enunciados acabados, como en el ejemplo segundo:
a) es una ciudad de las pocas
b) como ciudad he estado en ciudades y como ésta de verdad que me
quedo con ésta

I. 1.1.2.2.2. Enunciados oracionales correctos.

60 F. Ldzaro, Diccionario, p. 41.
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I. 1.2. Enunciados [ragmentarios o enunciados de fragmentos de ora-
cién

El planteamiento tedrico del tema oracional cuando pretendemos llevarlo
a la prictica de la conversacién requiere una delimitacién exacta de lo que
vamos a entender pot wnidad de habla completa, segin vimos con anterioridad.
El estudio de este tipo de enunciados nos obliga a plantear el problema de
la integridad contextual e integridad gramatical. Tal vez haya sido John
Lyons ® uno de los lingiiistas que con mayor claridad y precisién han tratado
este tema.

Con mucha frecuencia tropezamos, en el andlisis del habla, con respuestas
de los entrevistados cuya forma interna depende de expresiones precedentes,
en especial de una pregunta anterior.

E, 4 — sf , ‘

1, 5 — bien porque de Ledn pues hay que empezar diciendo que

\ la catedral desde el punto de vista artistico pues es monu-
mento nacional y para nosotros es fundamental casi es parte
fundamental de nuestra existencia

(H-35-A)

E, 68 — por Pajares
I, 69 — por Pajares pero a la estacién de esqui
(M-27-4A)

Respuestas estas que dificilmente podtfan aparecer en otro texto que no
contesten a semejantes preguntas. Por tanto, tales enunciados, bien porque
de Ledn..., por Pajares pero a la..., son gramaticalmente incompletos, y de
ahi que no podamos conceptuarlos como enunciados oracionales, ni tampoco
aceptar el término de oracién incompleta que aplica Lyons, por dos motivos:
ptimero, porque lo creemos ambiguo: a lo que no es oracién no lo podemos
denominar con tal término, y segundo, porque se podtia confundir con el de
oracién inacabada, que empleamos en otro sentido, ya visto y que nada tiene
que ver con el ahora tratado.

Tales tipos de construcciones no pueden describirse, como subraya
Lyons, directamente, por la Gramdtica a no ser por reglas suplementarias, en
el caso de que pudieran establecerse dichas reglas, que dieran cuenta de la
omisién de elementos contextualmente determinados en las oraciones de las
que se han derivado. A este tipo de enunciados los denominaremos: enunciados
fragmentarios o enunciados de fragmento de oracién, en oposicién a los enun-
ciados oracionales.

Motivados, en gran niimero, por citcunstancias de rapidez, expresividad
y sobre todo de contexto, ocupan un lugar importante en la lengua hablada
v, en especial, en el didlogo, situacién en que la omisién de palabras innece-

61 ]J. Lyons, Imtroduccién, pp. 180-181.
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sarias por estar sobreentendidas en el contexto se hace normal en cualquier
nivel de conversacién.

Estos enunciados fragmentarios no sélo van limitados por pausas de la
misma intensidad que las de los enunciados oracionales, sino que las relaciones
sintcticas que aseguran la cohesién de las palabras en el enunciado son las
mismas que en las oraciones: coordinacién y subordinacién:

E,” 200 — qué es lo que mds temes
I, 201 — la quimica por ejemplo y el francés porque yo el francés lo
suspendo

(M-20-C)

E, 144 — hace unos afios parece que no se ponia ti qué opinas

I, — s

149 — una especie de resumen de lo que han hecho ese dia

(M-20-B)

Los casos més frecuentes en los que hemos encontrado enunciados de
este grupo son:

a) Cuando el hablante interrumpe el enunciado, sin haber expresado
atn el verbo principal, de manera involuntaria al no saber o querer continuar
con lo dicho.

E, 45 — normalmente td a cual vas
I, 46 — yo por ejemplo cuando estoy en plan de broma o de pasdr-
melo bien... ’
47 — cuando pienso pasdrmelo bien pues voy al Apolo al Student
al Riosol

(H-19-C)

b) Puede ocurrir que los enunciados fragmentarios estén formados por
una o varias palabras que han sido ya emitidas en uno precedente.

E, 44 — normalmente esta gente viene de los pueblos o de la

ciudad

I, 45 — de los pueblos
(M-40-C)

¢) En otros casos ocurre que esas mismas palabras no han sido expre-
sadas en el apartado precedente, pero son suficientes para responder a la
pregunta, evitando al mismo tiempo la monotonia y respetando ese principio
de economfa lingiifstica tan general en la lengua hablada,

Algunos de los ejemplos anteriormente citados pueden servir para este
caso.

E, 91 — con una aproximacién de cinco afios de diez a quince
I, 92 —— mds mds mds
93 — mds todavia del setenta y ocho al sesenta y ocho
(H-52-B)
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d) Aquellos tipos de proposiciones subordinadas que no dependan de
ninguna principal, es decit que estén aisladas en el texto.

E, 106 — t4 qué opinas del cambio que se estd produciendo en
Espafia
I, 107 — pues no sé qué te podia decir
108 — que a mf la politica me gusta mucho
H-19-0)

E, 178 — y por qué te gustatia
I, 179 — no sé
180 — porque le he cogido carifio
' (M-20-0C)

e) En el lenguaje hablado uno tropieza a veces con interrogaciones
independientes que son introducidas por un pronombre o adverbio interro-
gativo y que estdn en estilo directo. Nuestra intencién de dar prioridad a los
rasgos formales sobte otros nos induce a situarlas dentro del grupo que
estudiamos.

E, 31 — es verdad que antes habia otro puente

I, 32 — es un puente que ahora al pasar ya le ditemos
33 — esto lo han hecho nuevo por ejemplo
34 — estos
35 — cémo se llama

(H-69-B)

I. 1.2.1. Enunciados fragmentarios inacabados.

Los mismos principios que rigen en los enunciados oracionales inacabados
son los que nos han servido para estos casos de enunciados fragmentarios.
Los mis sencillos son los representados por ejemplos como:

E, 38 — por ahi hasta llegaba
I, 39 — pues llegaba por ejemplo hasta Renueva
: 40 — por ese lado yo...

41 — sentirfa no darte los datos acertados
(M-65-B)
E, 13 — si si hace diez o quince afios segin tengo entendido por
otras entrevistas existié la posibilidad de industrializacién
I, 14 —
15 — ahora que me has hecho esta pregunta estaba pensando en
el carbén
16 — el carbén...
17 — td sabes que Ledn es una provincia posiblemente la regién

-la primer productora de carbén

(H-25-B)
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En otras ocasiones puede ocurrir que en dichos enunciados aparezca un
verbo en forma personal, si bien perteneciente a una proposicién dependiente,

nunca principal.

E, 150 — entonces td si eres favorable
I, 151 — no no g
152 — que hagan algunos pero no una exageracién como antes que

nos ponfan alli cosas...
(M-20-B)
I. 1.2.2. Enunciados fragmentarios acabados,
I. 1.22.1. Enunciados fragmentarios incorrectos. Los cuatro tipos de
incortecciones que anotdbamos para los enunciados oracionales incorrectos rigen
también en este apartado. Veamos ejemplos:

1. Owmisién de un término.

a) En posicién inicial:

E, 1 — qué cosas te gustan de Leén y qué cosas no te gustan por
qué .

1, 2 — ... Leén lo que mds me gusta ya te digo — los monumentos
los que tiene

¢ (M-20-B)

B) En posicién intermedia:

E, 57 — todos los dias

S Stervoimrin -

63 — v a las escuelas de... que era un colegio muy bueno

7 (M-62-C)

2. Rectificacién sintéctica.

No hemos encontrado ningin ejemplo en todo nuestro corpus.

3. Intencién por comtinuar un fragmento oraciondl.

E, 92 — peto al resto

I, e rreeerreeeees
97 — achillar y cual pero...
: ’ i (H-19-C)
4.  Awnacoluto.
E, 8 — tiene unas diferencias acusadas con Ledn capital
I, 9 — yo pienso que si )
10 — eh sin ir més lejos pienso que dentro de Leén eh podemos
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distinguir ostensiblemente la forma de vivir de un mon-
tafiés y la forma de vivir de un paramés por ejemplo

11 — por qué pues sencillamente porque el nacido en la montaiia
eb posiblemente por disponer de unos medios econdmicos
mucho mis acentuados debido a la ganaderia que ha sido
un factor creo por antonomasia muy importante () y en
segundo lugar porque creo que ha tenido un grado de inte-
lectualidad mucho més acentuado que en la zona del Pi-
ramo

(H-34-B)

1. 1.222. Enunciados fragmentarios correctos,

L. 1.3. Enunciados complejos.

Como apuntdbamos anteriormente, nos hemos encontrado con algunos
casos en los que un enunciado est situado en el interior de otro, pero sin
que haya ningtin tipo de relaciones sintdcticas entre ellos. Los enunciados
oracionales que pueden formar parte de los complejos son generalmente dos,
si bien” tenemos ejemplos con tres enunciados incluso, Bien entendido que
los componentes, dos o tres, de dichos enunciados complejos pueden no ser
oraciones acabadas. Veamos algunos tipos:

— Enunciado complejo de oracién tipica més oracién atipica (interjeccion).

E, 81 — no no

I, — e,
85 — vy entonces él
86 — jquid!
(85) — no esperé

(H-42-C)

~— Enunciado complejo de oracidn tipica, mis oracién atipica (vocativo).

I, 34 — y dice calla
35 — hombre’
(34) — calla que mafiana voy a matar una liebre y que os la haga
tu madre con moje y mojéis

M-65-C)

— Enunciado complejo de oracién tipica mds oracién atipica (oracidn-
férmula) e

I, 34 — llega la época y todo el mundo tiene sus amistades y sus
cosas pero nos fbamos al cine a las cuatro
35— i
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(34) — a las cuatro de la tarde y a las siete pues ya tenfamos que
estar en casa
(M-62-C)
— Enunciado complejo de dos oraciones tipicas.
I, 55 — no se sabe lo que se quiere porque
" 56 — no sé como te diria
(55) — unos quieren unas cosas otros quieren otras
(H-22-B)
(H-22-B)

~— Enunciado complejo de oracién mis fragmento de oracion.

I, 50 — y aqui el chico
51 — lo normal en el chico que protesta
(50) — dice muy bien
‘ (H-34a-B)
— Enunciado complejo de dos enunciados fragmentarios.
I, 138 — Ja valla esa de ahi
139 — cémo se llama
(138) — del puente, la valla del puente
(M-20-C)

— Enunciado complejo de oracién miés dos oraciones incidentales.

I, 56
57
58
(56)

nosotros tenemos mucho dolor puesto que

no sé en qué época fue

yo era un nifio y me lo contaba mi viejo

que tenfa unas estatuas muy bonitas San Marcos

(H-69-B)

~— Enunciado complejo de oracién mds dos incidentales: uno oracional
"y uno fragmentario.

I, 24
25
(24)
26
(24)

pues no sé si has visto

perdona que te trate asi

esto .

c¢émo se llama :

un cuadrado as{ como si fuera monumento también

(M-20-C)

— Enunciado complejo de tres secuencias oracionales y una fragmentaria.

I, 22 — mire relativamente sin ir méds all4 una amiga nuestra de

Veguellina una sefiora que
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23 — qué le dirfa yo

(22) — estd educando a sus hijos pues muy bien en la época de
ahora
24 — los crios estin estudiando
25 — tiene una chica de diecisiete afios
(22) — y Horaba el otro dia como una perdida
(M -40a-C

~ Enunciade complejo de oracién incorrecta mis oracion correcta.

I, 198 — es un problema muy muy
199 — no sé
(198) — porque ademds aqui en Leén se gana muy poco

(M-28-C)

— Enunciado complejo de oracidn inacabada mds dos secuencias inci-
dentales: una oracional y otfra fragmentaria,

I, 51 — por ejemplo
52 — qué le dirfa yo

(51) — la ruta ésta que llevamos para ir a Oviedo que

(51) — la la ruta ésta que llevamos para ir a Oviedo que

53 — ya ve

(51) — es esta Cafiaradillo eh toda la parte esa de San Lorenzo
hasta ya el arco de la cércel es estupendo pero tiene adhe-
rida a ella... :

(H-69-B)

1. 1.4. Algunos casos de enunciados dudosos.

En ocasiones, las personas entrevistadas no estdn a solas con el entre-
vistador, sino que alguna vez aparecen acompafiadas bien por amigos o fami-
liates, a quienes puede interesar mds o menos la conversacién. Este interés
les ha levado en dichos casos, pocos, a entrar en el didlogo con el fin de
completar lo expresado por el auténtico intelocutor (la persona interrogada),
rectificar algunas apreciaciones de ésta u otro cualquier motivo.

Estos hechos suelen apartar al testigo del relato, a la par que sus datos
se entremezclan con los del espontdneo acompafiante, En tales casos los enun-
ciados son anulados y no cuentan, légicamente, para ningin tipo de cémputo.
En la transcripcién de la cinta se hard referencia a estos hechos.

En algin otro momento, tampoco resulta frecuente, puede ser el entre-
vistador quien, sin querer, interrumpa el discurso del testigo. De dos maneras
distintas han actuado los informantes en dichos momentos:

a)-Que el entrevistado, a pesar de la intertupcién, continde la secuencia
hasta terminarla:
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(La persona entrevistada se estd refiriendo a la mezcla de gentes en
Puente Castro.)

I, 109 —— si suelen venir de otros barrios de por ejemplo de otros
sitios que no encuentran en el centro
E, 110 — pero todavia hay mucha gente
(109) — porque el que puede ir al centro no viene aqui
' (M-40-C)

b) Que, ante la nueva pregunta del entrevistador, el testigo interrumpa
su discurso y pase a contestar ésta ultima: :

E, 153 — sf sf sf

I, 154 — que nos separe este puente estrecho. ..
E, 155 — pero la conciencia es ésa verdad
I, 156 — desde luego

(M- 40 - C)

En el primer caso, a), hablaremos de enunciados acabados, bien oracio-
nales, bien fragmentarios, mientras que en el segundo, b), los consideraremos
como incabados .

Cuando por diversas circunstancias no haya una certeza absoluta de lo
dicho por el hablante, la parte del discurso que asf se encuentre serd conside-
rada nula. En caso de que sea una palabra la que se haga imposible entender,
el enunciado sers v4lido, si bien dicha palabra se anulard a efectos de longitud
oracional.

E, 21 — vy por ejemplo la forma de vida de las personas
1, e erveeeeeseens
23 — antes nos daban el dia de Navidad un cacho de turrén
se () detrds de un tito.
(M-65-C)

La dificultad viene otras veces de no saber si nos hallamos ante un
enunciado inacabado, mds otro enunciado posterior, o bien los dos forman
un solo enunciado incorrecto por omisién de un elemento intermedio:

E, 44 — y en esta anteposicién puede existit el abandono de los
chicos
I, e,
46 — entonces para una mujer que tiene varios nifios pequefios

tal y como yo veo las cosas me parece que lo primero
eh debe ser su () el llevar adelante su familia.

(M-34-A)

62) Tal vez esta actitud de denominar inacabados a estos enunciados no sea del
todo cortecta; no obstante, el nimeto de casos aparecidos es tan sélo de tres.




