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0. INTRODUCCION

Los hablantes gozan de la capacidad de completar su mensaje 0 aumen-
tar su influencia en el interlocutor mediante el recurso a enumerar las dife-
rentes partes del ‘todo’ al que se estan refiriendo. Pensemos, por ejemplo,
en que las series enumerativas son mecanismos muy empleados por politi-
cos en sus discursos o por frailes en sus sermones, para elevar el peso retd-
rico y la fuerza emotiva de su oratoria. Hoy, lejos quedan las opiniones de
quienes afirmaban que “figuras retéricas” como el paralelismo, que abarca
entre otras estructuras las series enimerativas, eran pruebas evidentes de la
separacién existente entre lenguaje poético ylenguaje ordinario. El presente
Proyecto pretende un amplio estudio textual, interactivo y sociolinguistico
de estas servies enumerativas, habida cuenta de que en el lenguaje oral menos
planificado su empleo, mas frecuente de lo que cabria esperar, cumple dis-
tintas e importantes funciones discursivas. Son esas tres perspectivas las que

' Proyecto de t+b. Referencia: HUM2004-01551/FILO.
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ban fjado las tres etapas de nuesto Proyeclo; en este momento, se trabaja
en el volumen dedicado a la perspectiva textual®.

Lo tradicional en nuestra lengua, como en el resto de las lenguas de] mun-
do, es que el andlisis de este tipo de estructuras se hz ya centrado en aspec-
tos ornamentales, de modo que podemos asegurar que mientras la enume-
racién ha sido objeto de interés desde los tiempos clasicos, con los retéricos,
hasta nuestros dias, la atencién prestada como fenémeno que aparece una
y otra vez en el discurso oral ha sido casinula, lo que ha impedido hasta aho-
ra el conocimiento de sus funciones estratégico-discursivas, conocimiento que
se podrd afrontar cuando su estudio interese por sf mismo y no en funcién de
temas tan relacionados con €l como puede ser la repeticion, por ejemplo.

Todavia, Jakobson (1960,/1974) opinaba que el paralelismo era uno de
los procesos fundamentales que distinguia el lenguaje poético del lenguaje
ordinario. En Ja moderna teoria del Anilisis del discurso, exceptuados los
trabajos llevados a cabo por Dubois (1992, 1995, 1997) y Dubois y Sankoff
(1997, 2001) o algunos articulos referidos a temas muy concretos: Jefferson
(1990) o Lerner (1994), la bibliografia de estas series aplicada al discurso oral
es inexistente. Hay alusiones, como la de Atkinson (1984), quien sefiald su
efecto emotivo y lo relaciona con el aplauso espontineo por parte de la au-
diencia que asiste a un mitin politico, o la de Tannen (1989), quien consi-
derd el paralelismo® como uno de los rasgos més importantes en la oratoria

* Elindice ya fijado es el siguiente: Primera parte: aspectos introductorios. Capitulo 1. Las se-
vies enuumerativas: caracterizacién, principios metodolégicos y estado de la cuestién [Luis Cor-
tés Rocriguez]. Capinddo 2. Las series enumerativas en los estudios de Retérica y Lingiistica
[José Berbel Rodriguez]. Capitulo 3. Tipologia descriptiva de las series enumerativas [José Ber-
bel Rodiiguez). Segundea parte: aspectos lextuales de las series enuwmerativas. Capitulo 4. Las series
erimerativas: relaciones entre la serie y la matriz [Maria Matilde Camacho Adarve]. Capitulo
5. Los elementos constituyentes de la serie: tipologia, complejidad y relaciones semantico-prag-
mdticas [Marfa del Mar Espejo Muriel], Capimlo 6. Los elementos constituyentes de la serie:
refaciones sinvictico-pragmiticas [José Luis Mufio Valverde]. Capitule 7. Temporalidad en las
series enumerativas [Marfa Jesas Arche Garcia—Valdecusas]. Capitulo 8. Las series y los aspec-
tos prosédicos [Antonio Hidalgo Navarro]. Capitulo 9. La repeticién de tormas y funciones
como mecanismo de coherencia [Luis Cortés Rodriguez]. Capitulo 10. Las series enumerati-
s ¥ los mudelos textuales [Heraclia Castellon Alcald]. Capitulo 11. Los marcadores del tpo y
tedo eso, o cosas asi, § dal, etedleray su presencia en las series enumerativas [Luis Cortés Rodri-

wuez].

# No obstante, no podemos confundir serie enwneratva con lo que los tratados anglosa-
Jones —generalmente, en libros de estilo-, denominan paralelismo, pues este, entre otras dife-
rencias, implica no solo la misma funcién, sino fambién la misma forma gramatical: “Paralle-
lisnyis the grammatical similarity between elements in asentence orina passage that play similar
roles withia the sentence or passage. When elements are parallel in meaning and in gramma-
tical function, they also should be parallel in grammatical form”, Es curioso observar la im-
portancia que en los libros de ensefianza de la'lengua tiene la practica en la construccién de

paratelismos corvectos para diferenciarlos de los incorrectos: “For exam ple, in She liked reading
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cde Martin Luther King y jessie Jackson, pero, en el fondo, su visién no es di-
ferente de la que han considerado los retéricos, Cockroft v Cockroft (1992),
para quienes tales estructuras son mecanismos que sirven para transmitir
emocion, :

Lo que nuestro Proyecto plantea es que la serie enumerativa no es sélo
un recurso muy empleado por politicos en sus mitines o por frailes en sus
sermones para elevar el peso retérico y la fuerza emotiva de su oratoria, sino
que sirve como procedimiento a cualquier interlocutor, en cualquier regis-
tro oral, para hacer mas inteligible lo que dice, mads rico y concreto su men-
saje, con lo que ello pueda comportar de intencion.

Serd interesante adelantar la idea de qué entendemos por serie enume-
rativa: es un conjunto de elementos en relacién de progresion tematica, ge-
neralmente mediante yuxtaposicién aditiva o disyuntiva, con el que se pre-
tende completar, explicar, reformular, etc. distintas circunstancias que
puedan considerarse como partes de un todo. Veamos el siguiente ejemplo:

(1) me gusta lo ¢

viajar ceeh
banaaarmee

la lectura

el arte

salir con los amigos
¥y poce mds

(05¢H1C)
me gusta o tifrco ... L MATRIZ
viajar eeeh .o Primer segmento de la serie
bafaaaarme .......... Segundo segmento de laserie  SERIE
la lectura ... Tercer segmento de la serie
elarte .o, Cuarto segmento de la serie

salir con los amigos ... Quinto segmento de la serie
Y POCOMAS oo [marcador de cierre)

and uriting, the words readingand writing have similar roles because they ave both objects of the
verb fiked, and they are grammatically similar because they are both gerands. In She liked rea-
ding and to write, the gerund reading and the infinitive o write still have similar roles, but they
are not grammatically similar; the sentence does not have faulty grammar, sinice both She liked
reading and She liked to write are grammatically correct, but it has fanlty paratlelism”. Los que dle-
cimas se puede ver en trabajos, a modo de ejemplos, come los de Azar (1989), Benson y Byrd
(1989), Langan (1989) o Norton v Green (1990).
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(2) gracias a Dios es cuando mas feliz vivo porque Lengo de todo
tenemos asistencia médica
tenemos sanatorio
tenemos una buena situacion

(04aH3C)

graciis a Dios es cuando mis feliz vivo porque tengo de todo MATRIZ

- Primer segmento de la serie
Segundo segmento de la serie
Tercer segmento de la serie

tenemos asistencia médica

o
je2]
Z
=

tenemos sanatorio

tenemos una buena situacién

Si bien pueden entrar a formar parte de este conjunto diferentes unida-
des, la hnealidad textual exige, dentro de cada serie enumerativa, estructu-
ras discursivas equivalentes desde un punto de vista funcional, aunque no
necesariamente iguales en lo que se refiere a su composicién formal o ng-
mero de elementos de que se compongan; es lo que ocurre en el enuncia-
do (1), en el que se respeta la misma funcién, pero no la misma composi-
cién formal. } ‘ B}

Este Proyecto se acercard a las series enwimerativas desde tres perspecti-
vas diferentes. Aunque no quepa pensar en otra cosa que no sea la vincula-
cién y compatibilidad entre ellas, en un primer momento analizaremos las
series desde una perspectiva textual, porque, independientemente del conte-
nido que se emita, con las series enumerativas el hablante realizard -méas o
menos explicitamente—asertos, generalizaciones, resiimenes, justificaciones,
negaciones o hipétesis, por ejemplo, sobre eso que estd diciendo; es decir,
sobre el referente; y estas operaciones, sin lugar a dudas, constituyen el he-
cho de hablar, y constituyen también acciones inherentes —textuales, en este
caso—al hecho de hablar, que, paralelamente, provocan otras acciones de tipo
textual en el oyente. Por consiguiente, 1o relevante en este primer dngulo de
entoque del discurso serd el modo como el referente se reviste de forma dis-
cursiva, Tras este estudio textual, nos ocuparemos de esas otras actividades
que se realizan en el discurso con dichas series y que originan un entrama-
do de relaciones sociales y afectivas entre hablantes: dependiendo de lo que
se diga y de como se diga, vamos dando una imagen de nosotros (de lo que
pretendemos en el momento del uso lingtistico, de cémo somos, de cémo
enfocamos la realidad, de cémo nos comportamos con los receptores) y, si-
multineamente, nos vamos haciendo una idea de la imagen de los demas,
stempre, en virtud de los mismos procedimientos subjetivos —pragmaticos

también— que arrastra inevitablemente el lenguaje, unos latentes, otros pa-
tentes, pero convencionales, hasta cierto punto. El binomio referente/ha-
blante se transforma ahora en hablante/oyente. Esta visidn es la perspectiva
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mteractiva. Finalmente, la posibilidad de disponer de un amplio corpus, el
Corpus del habla de Almeria (Carbonero, Cortés y Baiién, en prensa) nos per-
mitird afrontar una serie de cuestiones sociolingtisticas que nos han d? lle-
var a un mejor conocimiento de la distribucién del uso de los distintos tipos
de series en los diferentes grupos sociales (socioculturales, de edad y de sexo},
y en determinadas situaciones. Serd la perspectiva sociolingiiistice.

/ En este momento, hemos finalizado ya la mayorfa de los capitulos con-
cebidos desde la perspectiva textual?bcuyo indice hemos p}‘eS(?lltaclo en nota
21 En esta breve exposicién intentaremos resumir el contenido de algunos

de ellos.

1. CaAPITULOS DEDICADOS A CUESTIONES INTRODUCTORIAS

1.1, Las series enumerativas en los estudios de Retorica y Lingiistica (. . Berbel

Rodriguez)

L.1.1 Intwoduccidn

Desde la antigliedad cldsica, la Retérica habia contemplado la enumera-
¢ion desde una doble perspectivai en' la “dispositio”, como fragmento Fl/m
o encuadrado en las partes oratorias denominadas particion y pero aom;
y.en la celocution, como figura retorica basadaen la a,clzfcid_n y en la amplifi-
cacion. Por esta razon, dada la separacion metodolégica existente en‘t‘re-Re»
icay Gramatica la enumeracion fue olvidada en los estudios lingm?ucoh
alve aleuna que otra brillante excepcidn. En este cgpltul@,
{o la forma como hasido tratado, en los estudios previos, este
, “c:uwivd qiie hemos denominado enumeracion.

neracion en la Retérica

¢mos separado dos aspectos diferentes a la hora de considerar la enu-
leracion

4) Como fragmento  discursivo. La enumeracién, como parte discursiva
en los tratados retdricos clasicos, era definida de forma abstracta y general,
sin citar ejemplos que actuasen como modelo o ‘autoridad’, a diferencia de
la manera habitual de presentar las figuras y tropos, donde la definicién sue-

+Solamente no ha sido acometido hasta ahora el capitulo dedicado a cuestiones prosédi-
cas, al no contar, entre los miembros que se integran en el Proyecto, con algan especialista en
estas cuestiones; dicha labor ha sido ofrecida al Dr. Hidalgo Navarro, quien ha aceptado oci-
parse de esta cuestion, porlo que su aportacién aparecerd ya en el volumen corresponciente;
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le v acompunada de uno o varios ejeruplos dustrativos. Laushberg
(1960/1967) apunta que la enumeracion, ademas de aparecer en cualquier
otro lugar, surge de forma planeada en dos pasajes del discurso: en la parti-
dény en la perovacion. La enumeracién en la partitio consistirfa en una espe-
cie de introduccién de los puntos que se van a tratar’; la enumeracién en
la perovatio tendria como funcién principal ‘refrescar la memoria’ del re-

- ceptor, resumir brevemente todo lo que s¢ ha dichof.Pero esta no es la ‘enu-

Meracion’ que mais nos interesa, sino la figura retérica conocida en los tra-
tados clasicos como congeries o sinatroismo’, aunque también se usaban otras
denominaciones como fieguentatio, expolitio... Pues ya no se trata de un frag-
mento discursivo que se intercala en alguna de las partes establecidas para
el texto retérico (exordio, narracion...), sino de un procedimiento lingiiis-
tico concreto por el cual el emisor consuma una determinada operacién de
elocucion discursiva.

b) Como figura retdrica. La enumeracion como figura retdrica se ha vis-
to afectada por una doble dificultad: 1) las numerosas variantes en que pue-
de manifestarse y que los diversos manuales retdricos se encargaban de re-
sefar: congeries, sinatrofsmo, conglobacién, frecuentacién, gradacién,
didlage, distribucion, parastasis, expolicién, sinonimia, conmoracién, enu-
meracién cadtica...; ¥ 2) los diversos grados de relacién que la vinculan con
otras figuras retéricas, especialmente dé repeticion: andfora, paralelismo o iso-
colon, polisindeton... ¥, en menor medida, de detractio o supresion: asindeton
y zeugma, principalmente. .

Por centrarnos en los tratados recientes’; se distingue entre “acumula-
ciéon coordinante de contacto”, o enumeraciéon simple, y “acumulacién co-
ordinante a distancia” 0 enumeracién compleja:

°  Acumulacién coordinante de contacto, Acumulacién de palabras que
desde un punto de vista semantico se complementan, o bien, que for-

* Por ¢jemplo, en la Retérica de Mayans y Siscar (1754: 286), recogiendo la tradicion grecola-
tin, fa medieval ¥ la humanista, se define la funcién de la enumeracion en la particién de la si-
guicnie forma: “Por la enumeracion recapitula el orador de quantas i de qué cosas ha de tratar”.

P Enumeracion, en griego anacephaleosis, es una nueva i breve repeticién de los principa-
lesargumentos para que, no solamente unidos después de estar bien provados, sino también,
apintadas con energia, persuadan mejor” (Mayans, 1754: 500).

TEnespaniol, v en otros idiomas romdnicos, se produce una cierta anfibologia terminolé-
gici debido a la polisemia del término ‘enumeracién’, en el caso de la Retdrica: enumeracion
cotio fragmento texeual del discurso, frente a enumeracién como figura retérica. Ni griegos
hi latinos conocian tal contusién: los primeros distinguian claramente entre anacephaleosis'y si-
lalioismo, y los segundos entre ENUMEIALio Y congeries.

SEntre otros, se han manejado Lausberg (1960,/1967), Mortara Garavelli (1988), Reristain
{1909y Pujunte (2003), porque recogen en sus manuales o diccionarios retéricos toda la tra-
dicion e a whotorica recepila.
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man an conjunto, un todo 0 totalidad, que aparece mencionado X,
plicitamente, o bien estd sobreentendido.

°  Distribucién o acumulacion coordinante a distancia. Enumeracion ey
que cada uno de los términos son elementos desiguales € extensidy
borque se interponen otros elementos sinticticos que se incardina
en cada miembro de la serie enumerativalt,

1.1.8. La enumeracién y la Lingliistica actual

Tan sélo bien entrada la segunda mitad de) siglo XX, comienza a Con-

templarse la enumeracién como algo que va mucho mis alld de ese estricto

ambito retérico, Su analisis se va a afrontar, principalmente, desde“ las cuas

tro siguientes direcciones:

a) La Estilistica, Nos vamos a encontrar con estudios sobre la en umera--

cion en obyrag literarias (Mourot, 1960; Lorian, 1973; Frederic, 1986, o Da-
mamme-Gilbert, 1989). Sin duda, es este @ltimo e] analisis lingiifstico-itera-
rio de las series enumerativas mas’completo y al que dedicamos una mayor
atencion en nuestro articulo, ‘

b) La Sacz’ol?ﬁngﬁz’stim vmiacionz's[a, Han sido Dubois (1992, 1995, 1997) 3
Dubois y Sankoff (1997, 2001) quienes han abordado el estudio y coment
rio de la enumeracién desde una perspectiva que concede importancia cas
pital a la dimensién socja) v al modo como esta esfera condiciona los distin:
tos parimetros de las series enumerativas: sus formas de construccion
estructural estarian ligadas a Ia identidad personal y social de los hablantes
(sexo, edad, clase social, nivel de escolarizacién, trayectoria prof_esional.u).

<) El Andlisis del discurso, En eéste campo, hemos de sefialar lag aportacio-

nes de estudiosos de la conversacion como Jefferson (1990, Lerner (1994)
Vazquez y Del Rio (1996) o Silva (1999), por no citar otros estudios parcig
les incluidos en obras mds generales {Tannen, 1989). Todos ellos han in
tentado analizar alguna de las funciones discursivas que cumple la enum
racion.

! Valga este gjemplo cervantino: “Haz, Sancho, 1a averiguacion que te he dicho, y no te ¢y
ves de otra, que Lt no sabes qué cosa sean coluros, lineas, paralelos, zodiacos, cliticas, pola:
solsticios, equinocios, planetas, signos, puntos, medidas, de que se compane la esfera coleste ¥
terrestre "(Cervantes, Don Quijote I, 29)

" Valga este otro ejemplo cervantino: “ (2.1 si todas estas cosas supieras, o parte dellas, v
ras claramente qué de paralelos hemos cortado, qué de signos vista y qué de imdgenes hemo
dejado atras y vamos dejando ahora, Y térnote a decir que te tientes Y pesques, gue yo param
tengo quie estds mas limpio que un pliego de papel liso y blanco”. (Cervantes, Don Quijote; 11
29), ’
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1) L Djormdtica-lingddstice. Entre las divers svap; ole'x’lacic>1'1c>, I/\vc.n'x.o‘]s 1};1 (,l

d) “ i6n ala Ileva&:i a cabo por el Grupo IRIT de Toulouse (I\»,Lmle ,b a\v‘,
Lg:)% \ﬁxiz et al, 2003; Maurel, 2004), el cual, parr.ienldo del d[esaho clsul:fi;;a
2005 M £ ; S itos, estudia la estructura enumerativa
fizacion iI}IOI‘.maU?a'tiil’doflir;l: ;E)zibfljzccr:llfh;ax informaticamente a parm: de
come U“ﬂ Objftec;tf?n d(ete(rln'linado formato (html, por ejemplo) y tras analizar
- t‘lilboff‘({?} lingtiistica y discursiva de dicho ‘objeto textual’. o
lnoganee 5 fviclar algunas aportaciones aisladas como las pagxpus que

\NU p?i?:;?:tendida tgipologia, Navarro Tomas .(1948) en su Manual de
dedicd, 2

enlonacion espaiiola.

1] ; iorté riguez v J. J. Berbel
1.2. Caracterizacion y tipologia (L. Cortés Rodriguez y J. J
Rodriguez)
i "t se Cortés (2005
Sobre la caracterizacion de las series enuwmerativas puede verse Cortés { )
e A (16 : reve resumen.

rlo que no vamos a ocuparnos de esta cuestion en tan breve |

po

i i g weles de ob-
La tipologia de las series enumerativas se detiene en tres nx.\lelis e ob
at S , . T Y wnidades discir
o}i ‘1)Desz7"udum compositiva, b) relaciones lextuales, y ¢) unidad )
servacion: a , ¢ ‘

SIUAS 'I‘,')llf)zi('ddd&
i ille ie je ¥ 0 racién de los
) FEsiructura COWZPDSi[iU(L.‘ scrie SenCIHa/SCllC COoImm )lEJ:\ / OUMETa
A) L3ruc t/ S M S
4 a Serie.
segmentos y su )segmen(,os que COnlpOﬂen una §
SCY ‘

finimo de Presencia de un marcador de cxgr;‘e elacion
Minimo Presencia de marcadores discursivos de corre aci

s (OS - -
egmento Presencia de alglin elemento anaférico o cataférico

En las series complejas

seneilies Su estructura es la de Matriz + Serie + Marcador de clerre
se recorven toda Andah@a’_ﬂ ¥ hablan

de la civdad

de Loy problemas que tiene

de la verdad que hay alli

de sus cosmmbre;

De un segmento, o de varios, derivan otras series enumecativas
o . ) )
Series complej ¢ un seg

pero bueno .
e salido de Esparnia
he cruzado el charco dos veces
he estado ) )
en ol Norte de Africa
en Casablanca
en Tiinezx
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) Relaciones textuales generadas en las series enumnerativas:
b.1. Relaciones pragmatico-textuales entre Ia matriz y la serie:

b.1.1. Tipos de reformulacién parafrastica:
** Propia: 1os sucesivos segmentos de la serie reformulan Ia matriz sin anadir na

nuevo. La matriz suele presentar una proforma cataférica o un hiperdnimg
me gusta lo tipico
© viajar eh
© wn poco lo que a todo el mundo
e la lectura
° el arte me gusta
® y poco mds

Pnpropia: 1a matriz se reformula en toda su extensién y sentido en cada uno de

los segmentos de 1a serie, para que esta tenga pleno sentido:

1. Estricta 2. Argumentativa;

50 acentuaba mds . porque
el gusto ’ todas Uevan publicidad
el disfrute . " todas cuestan dingro

el placer por esas vacaciones todas se imprimen en papel

todas llevan Jfotos

b.1.2. Relaciones pragmitico-textiales entre fa matrizy la serie. Activicla
textual illocutiva: clasificacién, actiacion, comentario, instruccién:

Representacién
mental y significati-
va de la realidad ex-
presada en el con-
Junto que forman la
matrizy la serie enu-
merativa

1 Clasiﬁcacién’: el conjunto contiene un catilogo o in
ventario de objetos o de cualidades inherenies a esos ol
Jetos enumerados.
2. Actuacién: la serie enumera un conjunto de acciones,
de acontecimientos que suceden en un espacio o en un
tiempo determinados.
3. Comentario: el conjunto formaclo por la matriz y la'se.
rie comenta, analiza, Juzga, opina... acerca de la realids d
del entorno en que se desenvuelve el hablante. ‘
4. Instruccién: Ja estructura enumerativa contiene jns
trucciones, érdenes, ruegos, peticiones..

b.2. Relaciones entre los segmentos de la serje:

b.2.1. Relaciones semanticas:

* Convergencia: los SegMmentos se agrupan segin su proximidad semdanti
sindénimos, hipénimos, gradaciones progresivas o regresivas:

Discurso y oralidad. Homenaje o José Jesiis de Bustos Tovar

Phachis como

ero dechr gue tan droga
puede ser lo marihuana o

puede ser el LSD o

Jruede ser el alcohol

* Divergencia: contraposicion de elementos significativos de cardcter anto-
nimo o que expresan agrupamientos basados en la disparidad y el contras-

te semantico.
este como todos los barrios
tiene
sus luces y
sus sombras
tiene
SUS Pros y
SUSs contras

© Agrupacion: un agrupamiento discursivo de cardcter narra'tix.'o. fordena—
cién cronolagica de acontecimientos), o argumentativo (explicacién de las
causas y/o consecuencias de un hecho, ete):
pues normalmente siempre es igual

me levanto a las ocho y media

hago mi alencion personal -

me afeilo

continio con el desayuno

me vy ¢ un centro -el civewlo mercantil

b.2.2. Actividad textual-locutiva ‘ 3
Se establecen relaciones discursivas de yuxtaposicion, adicién, disyuncién,

i (comparaciones, contraargumentaciones..,):

Yuxtaposicion. Ausencia de marcado- Disyuncién. Presencia de marcadores

s 0 conectores:

como “0” que expresan reformulacio-
nes excluyentes, explicativas o equiva-

s ielatos cortos vlen Les:

e aventuras )
3 siempre salimos fuera
0« comer
0 al canfro
0 a casa de wun amigo
0@ casa
de wid madre
o de mi suegra
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ibilidad de repeticion explicita de la matriz:
ol no fumar me provoca un ansiedad int.'mita

ol no fumar e provoca unas ganasv terribles de llorar

ol o frumar me proveca un desasosiego

o n,orﬁzmm me provoca une agresividaaaad

Adicion. Presencia de marcadores que

indican adicién, “y” vy “ni”, principal-
Y3 I P
mente:

Qtras, Presencia de m arcadores que
indican owos tipos de refaciones d
cursivas cono correlaciones, com par
ciones, contraargumentaciones:
bueno me gusta de Almeria mucho

el clima

Y el paisaje

¥ el ambiente casi africano que tenemos

9. Posibilidad de elipsis () como ausencia total de explicitud en
las palabras:

o mo fumar me provoca . ' ' ,
‘ () una ansiedad infinita

¥ el problema no es ese porque eh/
St se comportaran:
si siguieran su trabajo/
sitwvieran sus cosas como otro

cualguiere: dices bueno, peroes... o) unas ganas terribles de llorar
(¢
e — A e iego
(&) un desasosiego

(¥ una agresividaaad
e derlacion e/ Al tratarse, pues, de un caso particlﬂar de repeticidn, siempre habra que
con.[arvcon la ;1ocién de reformulacién parafrz’xsciica de lorepetido, en. virtud
de la equivalencia pragmalingtistica CQFrespon-dlente. Y,‘ en este ~sent}dc?i ve-
remos cOmo se aprecian en las series e‘numera}twas del discurso 7 e{aczoma pa-
rafidsticas propias, si en la serie se expresa 1.0 mismo que en lg matriz, ‘aunqLAt’e.
mhés concretado. Asi como relaciones parafrdsticas impropras, en las que es mas
dificil prever los segmentos adyacentes. 5 . L .
Operaciones como generalizacién, concrecién, eJenlpllﬁch(ELfoi, rebt%{c
¢ion, consecuencia, hipétesis,justiﬁcacién y muchas otras, sej nzu? desgl/a'l»
nando en el capitulo correspondiente, 'cli'relaciél? con la anterior dicotomia
entre series parafrasticas y series estrictas respectivamente

 Presentes en la matriz; cuantificadores, hiperénimos, verbos de enume-
raciom...

Presentes en la serie: marcadores textuales, repeticion de unidades el
cursivas, marcador de cierre..,” )

C. Unidades discursivas implicadas en la serie enumera tiva: enunciados, actog
discursivos, microactos discursivos, fragmentos discursivos.

2. CaPITULOS DEDICADOS A ASPECTOS TEXTUALES

2.1 Las series enumerativas: relaciones entre la malriz g o serie (M2 ML 2.2, La interfaz sinidctico-semdntica (M.* M. Espejo Muriel)
Camacho Adarve)
2.2 1. Introduccién
No es infrecuente encountrar, ante cualquier informacién existente en
una unidad discursiva, auténticas retahilas o listas de segmentos discurs
YOs que maticen, concreten v, en definitiva, reformulen la primera infoy
macién. En esto consisten las series enumerativas, en casos particulares d
repeliciones.

El trabajo que vamos a desarrollar se ocupa de la relacién interne_\ sm‘—
emantica de la serie. Pretendemos, de esta manera, establecer una
clusificacién que dependerd del tipo de relacién que se produce entre los
seomentos que forman dicha serie. ,, .

Partimos de una consideracién comilnmente aceptad.z} por l/os C:Stl.ldlo-
305 del discurso y basada en la aceptacién de la orc.lenamon Jerdrquica Fie}
cnunciado textual, En efecto, la estructura de la serie enumerativa esta t.(.:)k
"nada por una serie de elementos que le otorgan I:EL coherencia y cohesién
iecesarias para la produccién de la unidad dlsCL11'§1va. 3 .

Dicha unidad se caracteriza por presentar una informacion que se o1 de-
Lsiguiendo los parametros ordinarios de la narratio: introduccién, desa-

¢Por qué? Porque el primer segmento discursivo ~o matriz que se d
versifica en esos segmentos consecutivos y equifincionales respecto a él, siem:
pre estara procesandose en las mentes del emisor y receptor, al margen de
que la referida matriz se explicite o no. La matriz, en consecuencia, es cse
segmento discursivo, por ast decir, que funcionaa modo de plataforma a par:
tir de la cual ocurre la amplificacion. Veamos un ejemplo ad hoe de las dos
posibilidades de repeticion tacita y explicita:
: lo y desenlace.




j
|
|
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Desde un punto de vista (ormal, se rac de LA eslre

secompone de dos elementos que desarroll

triz y los segmentos.
/ &

- La matriz se convierte en el organo productor de un
ca informativa: Ja introduccién.

~Lossegmentos producen un encaden amiento vemiltico dependiente d
la matriz, y podran, a su vez, convertirse en nédulos generadores de expat

siones tematicas. Esta capacidad dard lugar alo que lamar
plejas”, opuestas al caso contrario, “series simples™,

Iste espacio semantico, lamad
ye como el nivel que alcanza la mayor
macién que afecta tanto al “desarrollo” como al “desenlace”, aunque este
timo adquiere un valor potestativo por

informante.

2.2.2. La relacién interna de los segmentos

En un primer nivel o superestructura, diferenci
estan capacitados para generar una expectativa semantica: es decir, aludimo,

alo que se conoce con el nombre derelaciones de “opaci
carecen de esta propiedad, o “transparencia” en caso co

gundo nivel o MAacroestruciure,

matriz adquiere la propiedad

estudiamos los enunciados o

de producir la dependencia seman tica de sus

segmentos. En un tercer nivel o microestruciura, distinguin
ries que se compone de un elemento o nodo informativo

nuevas unidades reméticas de tipo unidireccion
pendiendo de] tipo de vinculacién sintactico-s

to en el nivel oracional como textual.

Porlo que se refiere al njv
mentos de la SE, este reflejara

elinterno o propiamente seméntico de los seg

como mecanismo de cohesiéd

cepcion de la realidad basada en un sistema de imagenes
I6gico sensible a unas relaciones de proximidad o contraste

la experiencia emotiva, espacial o perceptiva que haya adquirido el iifo
mante. En cualquier caso, este sistema complejo de valoraciones cualitativ
ehcontrard una riqueza expresiva que oscilard desde |
cién de sinonimia, metafora, meronimia, hast

que incluyen relaciones mds complejas como la gradacién
sidn, complementariedad, o reciprocidad, entre otras.
Debemos insistir en el papel relevante que adquiere es

terminadas situaciones, al ser capaz d
cos y que suelen considerarse ap

an una funcién especifica: la my

o también “microestmctura”, S& constity
complejidad por condensar la info)

estar sujeto a las necesidades de

amos los enunciados que

al, bidireccional o lineal, de
emintica que presenten tan

a proximidad o rel
A Oros mecanisimos antitético

€ generar importantes efectos estilist
artados de la retérica: oxi

tura bipartita q

asucesion temg

emos “series com

dad” para los que
ntrario. En el se
ansparentes, cuy

10S un tipo de se-
capaz de generar

0 textual una per
0 esquema topo
, que corroborari

s contraste, inver
ta relacién end

moron, paradia
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k le, antitrasis, ete. El conjunto de todos estos recursos ird acompanado de
le, ¢ g

(na serie de procedimientos o estrategias que incidiran en la Pl‘?s‘clll.étc?(),ll
dc‘l.»x tformacion: anéfora, catifora, deixis, retornos df?’ mau'}z, mtcrp‘o‘l&
;1011 de elementos dirigidos hacia el interlocutor, suspension de informacion,
fucalizacion, entre otros. 3

Se dedicarda un Ultimo apartado al estudio del modelo de progresion tex-
fual teniendo en cuenta, por un lado, la parte conocida por el interlocutor:
¢l lema o topico, ¥, por otro lado, Ia parte nueva conocida corno rema.

2.8, Las velaciones sintdetico-pragmdticas entre los elementos de la sevie (José Luis

Munio)

Para hacer mas eficiente su propdsito comunicativo, el hablante qispone
de la fucultad de elegir, entre los muchos procedimientos que le ofrece la
lengua, el que mejor se avenga a la necesidad o intencién dc /cada momen-
to. Uno de esos recursos tiene mucho que ver con la repeticién, en su sen-
tido mas amplio, por medio de la cual se insiste en una idea, se aclara, se com-
pleta, se presenta desde distintos puntos de vista, (_tc La serie CD‘LIT]‘}CY‘dtl\”cl,
de la que estamos tratando, no es otra cosa que un tipo de repeticion cuyas
propiedades le confieren un valor especial como tictica estratégico-discur-
siva lambién en el discurso oral.

Cuando en su discturso un hablante recurre al uso de una serie, de una
enumeracion o de una serie enumerativa, lo que generalmente pretende, en
primera instancia, es proporcionar la.mayor informacién posible sobre un
asunto dado o, en su caso, cubrir de la forma mas completa que es capaz las
expectativas del receptor, Esa informacién contenida en Ja serie.puede Le
fer una findlidad en si misma, esto es, utilizarse como un mecanismo mas,
entre tos muchos posibles, para completar, aclarar, concretar, en_iquue‘cer una
exposicion; pero también puede servir como medio para ir més alla de esa

era ransiision de informacion y usarse para convencer, nmponer, insistir,
presumir, sorprender, abrumar,

Teniendo en cuenta esas conside raciones, lo mas habitual es que la serie
Consista shmplemente en el aporte progresivo de nuevos datos m.ediante la
onexion aditiva de clementos, cada uno de los cuales supone la incorpora-
61 de otros matices, perspectivas, noticias para el receptor, y todo ello con
objeto de formar un conjunto completo, o 1o suﬁcien‘t,emente completo,
e lo que se pretende transmitir para la mayor informacién del oyente, con
{thico fin o con algunos de los que hemos mencionado. .

Como es sabido, al hablar de serie enumerativa estamos haciendo refe-
IClit @ un conjunto (grupo) de elementos relacionados bidireccionzil—
te. Por una parte, cada uno de los elementos se relaciona con los demas
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de laserie; porotra, todos ellos (el gi‘upo) estan en relx

€idn con un elemento
rector, Genera]mente, los elementos del

a serie se presentan en relacién de
linealidad textual, y son tOnicamente simétricos; ¥ esto es ast porc
¢l punto de vista funcional Y en relacion con el clemento
mento de la serie es Wna estructura discursiva equiv,

e, desde
rector, cada ele-
alente a cada uno de los
demis elementos ¥ equivalente al conjunto completo, i efecto, todos log
clementos desempeﬁan, en relacion con el tema, Ia misma funcién, a Tn vey
que cada uno de ellos equivale 'funcionaln’lente, con independencia de sn
estructura formal, a la serie completa. Esta posibilidad de funcionar en el
mismo hueco paradigmatico discursivo, homoﬁmcionleiclad, permite que en
la mayoria de log €asos (salvo cuando se trata de algunas estructuras narra-
tivas) !l el lugar que Ocupa cada elementoe en 1a serie sea libre ¥ pueda variar
a voluntad de] Bablante, Hay ocasiones, sin embargo: en que uno de Jos ele-
mentos de la serie se constituye en recior de otros, sin dejar de formar: pag-
te de la serie; es posible que en esta sitwacion no exista Ia libertad de apari-
cién de alguno de los elementos: el rectoy debe ir ante

puesto, aunque todoes
cumplan la mismg funcién en relacién con la matriz, :

Por su parte Ia relacion, necesaria, entre ¢f conjunto y el elemento rec-
tor que genera fa aparicién de [a serie (matriz) es una relacion de depert-
dencia con diversos grados de complejidad ¥ no siempre clary,

En otros capitulos se estudia Ja relacion de la serje con la matriz, o la re-
lacién semantica entre Jog elementos. En este se examinarg la re
t;icLico—pragmética entre los clementos de a serie,

51 se trata, como hemos dicho, de que cada elemeno supone aumento
de in[’cn'n‘lacién, lo previsible es que los constituyentes de la serie estén en
relacién lineal de coordinacién o yuxtaposicion, esto €5, una determinada
forma de adicién o Suma. Puede pensarse que casi no hay mas que decir por
lo que a la relacign sintctica de los elementos se refiere. Si acaso que, al pa-
fecer, la yuxtaposicion deja abierta la serie 4 la existencia de otros elemen-
tos que en ese momento N0 se mencionan, en tanro que la coordinacién dy
por cerrada la serie para el hablante aunque podrian afiadirse nuevos ele:
mentos. Pero en esas relaciones hay variedades, matices, gue conviene
cribir, Para ello el desarrollo de] capitulo se atendrs al siguiente esquema;

lacién sin-

I Yuxtaposicién
No hay nexo o marcador entre los elementos. E] esquema es {{1,2,8 0],
En laserie [1 hayun solo conjunto cle elementos | lque, generalmente, que-
da abierto,
Puede ocurrin, a veces, que a pesar de Ia apariencia de wuna relacion de ¢o.
ordinacién nog EnCoONtremos ante estructuras mas proximas ala yux-
taposicién: [{1 ¥ 21, 8]. En una serie de este Lipo los elementios dél

1 Véase 2.4,

A

, ) . . S Taerte Bustos Tovar
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jun relacion de yuxtaposi-
1 forma conjunto en relacién dey >
y 2, coordinados, forman un §Ll])u>11J e e esttmconrns coma Ty
/(:iéll con el elemento 3. Lo mismo ocurre en est 3
21,18 y 4)].

. (}O;)]idm "‘Ciij " 'il(?chLilcE)?‘tl\lk‘lhll)liiltl‘;jarl te el Gitimo elemento. Se:rie cell"ljz-lfll;a (;fl;lt
- ;L;xjgncién cerrada, [{1,2,3 y 4}] es el esquema mds habitual. Bl ha
blante da por cerrada la serje o6 de I seric. Seric corrada
2.2, Conjuncidn ante todos los elemel?fos ) CH; foie, Serie comada.
o Aporta otras z'nl(mcionalz’daz}i]wpatentm mas alla de laa
istencia. [{1y2y3y4yn 4 . - eric. Anortain
2.5 i\gru pacién de elementos coordinados .d’entgo dz;]z;] :{eilﬁbi,— -
2.3 lenciones mias alld de la simple 'dCLU‘nl,l[aCVIC;l’]'. e}; i (11 y 2y (3 y
tintas agrupaciones entre.e‘lemenfos de la stejlls : E!:eJc.i,d,as yevisy
4} En estructuras como [{1. ¥ f—.’}, {3y4i] ‘ygﬂu »}:mms it
bria que hablar de yuxtaposicién de dos subconjunto

elementos coordinados

inacién ¢ ativa negativa o B
Hepinadoy ‘COPL'I‘LN'\' L1‘1111%:61“6 ante el ultimo elemento. Es muy poco hahi
3.1, Conjuncidn sola ante el
N . cma sexiz i 44].
al. El esquema seria [{1, 2, 8 n . » o
tudl.'m C‘S,Cl e tocdos los elementos de la serie, o ante todos mf §
89 Conjuncién ante todos los ; o5 e 1] e tacps meno:
o el primero, segin el elemeénto rector o matriz: vt, T
V . z B s S
4}]1 [1,ni2 noi 3, ni 411, Es la estructura més fr euucn{ e E
entos ¢ ion ¢ ativa negativa.
CU):DS' ejlemenLos entran en relaciéon copulativa negativa
3.8, Otray variantes. i

M macis 1% S A
(;OOYleJClUl] dlb)lllll Live o N Lo N
4. 4.1 Conjuncién ante el Gltimo elemento: [{1, 2, 3.0[|J]1 0%050N]y
1.")‘ Conjuncién ante varios o todos los elementos. 2
e i ] 1 tos. Variantes.
inacioén di i rupaciones de elementos,
43, Coordinacién disyuntiva. Agrupacio

& [¢ lis v nbinadas 2 al y suntlares
G linacién opu lativy Y cus NV com Cla [ ¥ }. ] ] ¥
Loordima b ¥

entos no se lirita a
Modalizadores de la relacion. A veces una serie de e-l?mmti«iojs 1o se limita 2
la s n‘uhcién sino que el emisor relaciona unos con otros mi
a acumula ,
simple suma: v . e dmilares
Zs 1 ! No equivalencia de todos los elementos. ?ii{% snnnad;mdv  similares
9. X saltada algin elemento. Tumbidn. ademds y
6.2, Inclusién resaltada de algtin e mento. T
6.3 Inclusion inesperada, ponderacién. Hasta.
; Inclusién sobrerresaltada. Sob:jcj todo -
[nclusidn supuesta. Quizds, quién sabe, acas
cras relaciones o o borien fedo. bor
(O) , 'cnz:) ytin. Correlacién. Desde... hasta; tanio...como; porun la y2
OInle L . - . ;
otro laco; no solo.. . sino tampoceo; lo mismo a... e/;ze ( ity simifares
usié esa de algd 110, frero no, pero s y s,
Exclusion expresa de algan eleme 1
0.10, Enfoque.
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-8 Seiies enuneraiiugs el discuiso oral f?S/}aﬁm, . e . liscurso 1n-
que e de disc
‘ 1 s datos es que el upo
rir el andlisis <’:1‘1‘1pir1co ce los datos ¢ 1
e oSLge wl o1
ece sty

g ~den cro-
' cablecer un ord
m | | | - cesida no de estab
24, 7 emporalidad en |, SETIes enumerativas (M7 Ar a.en la necesidad o

che Garcz’a»\’aldccasas)

. ista discursivo arro-
oo, e commam tudio desde el punto de vista disc
‘ . -~ Ba I S
¢yl e esta manera, este es
Jeo. De esta
aology

ivel ineiliistico
Aleq o el nivel ling
‘. . olobales com
L ntroduceion lgo mids de luz a preguntas tedricas gl
-4 algo mas d £
ara alge

enguas natarales.
etacion temporal en las lenguas nature
e 1e se resuelve la interpretacié
Las series enumerativas pueden estar constituidag Por elementos de dig- en el que se

tintas categorias gramaticales, suscitando asi, cada ung de |
de interrogantes gramaticales Propios a ella. Uno de los
tales que surge cuando lag series enumeratiy.

cados verbaleg conjugados, es ¢l relativo
tivo fundamentq) de este interes reside en e hecho de que la relacisn
Paratictica que supone una serie no Implica de porsi, en principio, orden
alguno entre Jog eventos aludidog por los predicados, Sin embargo, 1 sipa-

cidn que arrojan los datos es muy diferente. Ejemplos como 105 siguien s
€N que el oyente interpreta los EVentos en un orden

as cuales, un tipo
asuntos fundamen.-
43 estin constituidas por predi-
alainterpretacigy temporal. ] mo-

o5 § necanismo de coherencia
/ ¥ ¢l e for (A LUNLCLONES COTNO M 3 ¥ de coher
j le forma )y f 20T 7, MEC
2.5, La 'H/)lf[ 0N e / (L

(L. Cortés Rodriguez)

2.5.1. Introduccidon

ies las estructuras de los
Y ies las estruc
dad que en la mayoria de las ser do de afinidad, sin em-
Aunque es vel ;1 (ln ellas son parecidas, su ‘gmunto desde el punto de
e ] lcados e el lomificativo ta -

SEEMENLOs nnplllcc s a otras. Y esto es Slgmhlc“ tructura mas parece que
N ia de unas ¢ S. co dicha estr a ‘
bargo, cambia cuanto mas se asemeje dichz e el interactivo, en cuanto
vista textual, pues cus ia del texto!2, como desde €

iva la coherencia 2
ntva la col

muestran que hay casos
cronolégico determinado. De este modo, (1)

ciado que hace referencia a una situacién de]
2
(3).

Se€ considera como un enun-

se ince
mundo como (2) Yy no como

i a Mmayor conscien-
‘o propio de una may
D o de saheve Plcl)‘ppartc del hablante'. Se po-
jae tal repeticion -de s mento pr o
e e to, un mayor intento de relieve p pacte del hablante - 5e po-
o Ldm?')f sntes aspectos intégradores y g},amente res de coherencia
ia ir ifere gradores y &
A c' bargo 110s vamosa ocupar
en las series, sin embarg

- . . as componen,
(1) Undia normal, me ducho, arreglo la casa, | f as en los elementos que las P
. hismas forma
PR ¢ las nusmas
N sticion de la
de la repe

(2) ——ducharse arreglar la casa
(3) ——levar & los nifos al colegio

levo a los nifies a] colegio. .,
Hevar a los niios al colegio
arreglar Ja Casi——ducharse

¢ H < (o CCe a evar a cano 1 eV
P ar b tal relieve
l 0 nte mecanismo P ra
18

. o as series enumerativas

2.4.2 Tiempo Y Aspecto en Ia enumeracién de eventos 2.5.2. Unidades que miden la repeficion en la
El hecho de que, en casos como Jos citados, el tiempo avance dentro del
disclirso hy sido explicado en I3 bibliégraffa, fundamentalmente, haciendo
alusién a) tipo de aspecto léxico de Iog eventos (cf. Vendler, 1967). Ep pocas
palabras, s e] predicado tiene rasgos est.
la h(/,bz'/f[wz‘(?n, estaba oscure, encendy g luz,

Pero si el predicade es dindmico, como " ala ventang en Encends I luz, fui q
la ventana, o tiempo avanza ¥ los eventos se in terpretan sucediéndose ung

Otro. Sin em bargo, hay OIros casos, come En verano, n

ado, bebho CEVUERCt, me fpm-
bo en I Piscing, me levanto q las lantas, en los qgue no es necesario establecer

un orden craop oldgico entre Jos predicados para una interpretaciéy adecuada
del discurso, a pesar de tratarse de predicados dinamicog (nadas; beber cerve-
2a, tumbarse ey g Piscina, levantarse q las lantas) . Es §

) te hecho indjca que, fren-
tealo asumido hagey ahora, factores de indole puramen te gramatical no son

suficientes para explicar lag propiedades temporales de la serie enumerati-
va. El analisig que aqui ofrecemos se centrard, por tanto, en dos aspectos: )
el auténtico Papel en la mterpretacion temporal de] aspecto léxico y gra- que i el graco cero al n o
matical y 4) ¢ Papel de Jog modos discursivog (narracxén, descripoon, ete.) ‘ jivenes, corpus enipleado para e
enla interpretacign temporal del discurso. Una de las conclusioneg que pa- '

los de repeticién vendra dada, a
iferent racos ' e
cerminacion de los ch[exentes; O ol o
L dete i6n de las mismas ‘formas
ari de 1o
1 la aparicion
pot

RPN ra ce
- precision a la ho
. jtird una mayor preci .
S Ve, tos, lo que nos permitird una 1 )jform'w’ nos referiremos
i e ] 08 . e ‘f as;,
i Yt distintos elementos, arla™; cuando hablamos ¢
AUVOS como estuhy 0scuro en [nfyg on | ibirla y cuantificarla',
descr 2

el tiempo no avanza en el discurso,

RO pProximo anues-
5 1o que él denomina paralelisino, IU.IL:I]\(L)“Ji]limjl:s
‘ o 7 ‘actor in advertising languag

U eech (1966: 146) va uf:).\lctl)tcil%y cohesional Factor m :li\\LnI Lcl]; \il‘ d;de s
te serie «:mnne;»-ui\:u.cumo',. ,Lm\.:.l]\ e cion discumivos q”% ;(_ J;l“spcmim L
5 Coherencin ¢ intencion s et aimente. a I 1 i e
B ¢ tocto, desde Ja intera or cllo, en

analizada, s 3 "\1"1 el siguiente lurelacion ent
jm‘cmosi(z'cx l:O scrLfL factible en muchos ca-

ac E

i a cohe

] Lvas: e co P

= 3 iscursiva ha de ser

 quilainteicion discursiva b oo primerny e

{ < . aremos de 1a V) 0

. S OCupareme pri e sepas

este volumen nos « dein AN
- \f‘ 0 intencion del enisor, si bie :

l‘&‘,l‘)("(\l_'l()l\ © : %

. : - Y - SN )
Y arie A determinac DOL ¢ €ro e nexos, tempos
t mero de
3 ¢ d Tie vend 1 A Po M
. wominales, adve ales z\(!]t‘U\OA , SIN-
. ; . Vern N
u A on
Lacuant ACHC

intagms s de una
5 i o5 (sintagm i s segmentos de
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aaspectos lan heterogéneos que van, a modo de ejemplo, del mismo fieno

¥ e - Meno o compounenie textual delimitado, insertado en un discurso global mas
verbal, en el nacleo del sintagma verbal: 3 ¢ textual delimitado, g

amplio. Aqui se abordan las series enumerativas no por su conformacion pro-
pia, $sino sobre todo por sus relaciones, por su encuadre dentro de un texto
mas amplio al que pertenecen. La aparicion de una SE (serie enumerativa)
a asociada al cardcter particular del texto en el que aparece, €s decir, su pre-
sencia depende de la construccidn discursiva global en la que se integra, y a
la que a su vez contribuye. Importa entonces esclarecer como es el produc-
to discursivo en el que la serie se integra, asi como Ja forma en que la in-

poerque yo
he salido de Espana
he cruzado el charco dos veces
he estado en el Norte de Africa
en Casablanca
en Ttner

04l M1C
ala vepeticidn de un sintagma preposicional:
Almeria tiene bastantes ofertas culturales
de conciertos
de tealro
de ballel
de cante jondo
en fin ...
060G M24
que en este caso, ademas, incluira la repeticién de una misma preposicidn.
De cada uno de los grados de répeticién, se estudian sus caracteristicas y
tas formas que mas concurren, asi como la indicacién de su valor esped fico
conrespecto a susupuesta ‘intencién repetitiva’, Ia cual, creemos que: a) es-
tard en proporcién inversa a la Jongitud de los segmentos, lo que significa
que ante dos series con el mismo grado, por ejemplo, pongamos grado 1, la
intencion repetitiva serd mas clara-en la serie con SEgMentos mas cortos, y
0) estard en proporcién directa al niimero de SEQINENtos en que se repiten
los rasgos: la intencién parecerd mayor cuando estos se den en la totalidad
de los segmentos de la serie que cuando aparezcan sélo en la mayoria.

2.6. Las sevies enumerativas y los modelos textunles (Heraclia Castellén Alcald)
2.6.1. Inwroduccion

En este capitulo hemos pretendido el reconocimiento de los modelos tex-
tuales a los que corresponden las series del corpus, asi como la comproba-
cién de como dichas series se acomodan a los moldes de los tipos textuales
basicos (narrativo, descriptivo, argumentativo y expositivo-explicativo).

Como elemento discursivo, la serie enumerativa se erige como un fi

ful

1: 93 casos.- Grado 2: 62 casos
do 6: 8 casos.- Grado 7: 5 casos.

Gradlo 3: 41 casos.- Graclo 4: 21 casos-Graclo 5: 16 casos.- Gra-
srado 8: 4 casos. Total: 266 casos analizadaos.

corporacion de la serie afecta o repercute en el discurso que la acoge

2.6.2, Los modelos textuales: series narrativas, descriptivas, argumentativas

y expositivo-explicativas

Entre las series de cardcter narrativo aparecen tanto las que apuntan a la
construccion de un relato (linealidad, progresion de acciones, cambio de es-
tado) como otras en que se presentan acciones pero como generalizacion,
para mostrar un modelo-tipo de acciones reiteradas, habituales, y no espe-
cificamente el relato de un hecho o sucesion de hechos puntuales acaecidos
en wna secuencia temporal del pasado; se detalla el programa de acciones
que se suelen emprender, pero como abstraccién, como recuento genérico,
lo que se ha considerado descripeion de acciones.

Laabundante aparicion de series de caracter descriptivo resulta del todo 16-
gica, dado que precisamente la enumeracion es un procedimiento muy habi-
tual para la descripcidn. El tema puede ser la creacidn de un ambiente, el re-
trato de una persona, y puede cargarse de emotividad asi como ponerse al
servicio de la orientacion global argumentativa del discurso, y se tine de califi-
caciones apreciativas o despreciativas que se acumulan y llegan al superlativo.

Con Jas series de cardcter arguumentativo se pretende justificar, apuntar
las razones que explican algin hecho, una conducta, una actitud o una si-
tuacion. Entre sus elementos se pueden dar relaciones causales, consecuti-
vas, de oposicidn, a través de marcadores, modalizadores... La relacién de
oposicién puede plantearse con respecto al discurso anterior ya formulado,
al que la propia serie refuta, en el que el marcador —mas bien los dos que se
combinan— contraargumentativo figura en la matriz; o bien la oposicién se
establece en el interior de la propia serie, entre unos elementos frente a otros.
Las formulas de modalizacién que se constatan en las series pueden ir des-
de las perifrasis de obligacién ~ademds, en algunos casos en construccién im-
personal, habria que, €l primer ejemplo~, de caracter dedntico, hasta otras
modalizaciones —apreciativa y asertiva. La modalidad asertiva a veces se pue-

de dar de modo categdrico para asentar como verdad irrebatible lo enun-
ciado, recurriendo al énfasis de las repeticiones y del superlativo.
Por fin, las series expositivo-explicativas, que son las méis numerosas en este

f
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. 2.7, Los marcadores del tipoy todo eso, o cosas asi, y tal, etcétera ¥ su
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corpus,y conlas que el entrevistado desea responder del modo mas claro y com- & diferencia de los trabajos existentes hasta ahora salvo alguna excep-
pleto posible a la pregunta formulada; su construccion es predominantemen- cion'’, nuestro acercamiento a las citadas formas se hace a partir de las se-
te nominal. A menudo esa informacién reviste la forma de inventario, de re- ries enumerativas, cuya estructura no es la de “segmento + apéndice”, sino
pertorio de elementos que componen una realidad; este cardcter de inventario la de “segmento de la serie + segmento de la serie + (segmento de la serie)
es aqui precisamente, en este tipo de series expositivo-explicativas, donde sur- . + apéndice de cierre”, con lo que el nimero de los potenciales referentes es siem-

ge de manera mds habitual, aunque por supuesto quepa también en otros ti- pre superior a uno; esto sugiere otras posibilidades y otras funciones.
pos de series, en especial en las descriptivas. Con caricter general, suelen estar
constituidas predominantemente por elementos nominales, de acuerdo con ese
carcter basico de explicacidn de conceptos, de interpretacidn objetiva de la
realidad, de transmisién del conocimiento.

Es muy frecuente que dentro de un mismo discurso coincidan o se super-
pongan estas variedades textuales, por lo que aveces se comprueban combina-
ciones de los modelos argumentativo y descriptivo, o expositivo, o bien narra -
vo-descriptivo, es decir, de acuerdo con el plan comunicativo global, el hablante
se acerca a uno u otro modelo para obtener roayor eficacia discursiva.

2.7.2. Formas y funciones de estos elementos como final de serie

En estos puntos, que nosotros desarrollamos en el trabajo por separado
y con amplitud, establecemos una clasificacién de las formas segiin su es-
tructura, asi como un inventario de las encontradas en nuestro corpus. En
oo apartado, analizamos los diferentes valores discursivos entre el elemento
de cierre y la serie, valores que podemos resumir asi:

e

1. Relacion de adicion
makiva

1 \’/mnlm(z

2. R(.Ll(,loll de disyuncién
3. Relacion de suficiencia

presencia en las series enumerativas (L. Cortés Rodriguez)

O F - ~ . . . s -
2.7.1. Introduccién Finalmente, explicamos las funciones que hemos considerado como pro-

pias de estas formas, bien como primarias, bien como secundarias:

e
e

No es extrano que ¢l andlisis de muchos mecanismos discursivos orales
haya estado precedido de una consideracién, generalizada, de estos como
meros expletivos, asociados a titubeos, vacilaciones, horror al silencio, etc.
Tampoco es extraiio que tales consideraciones se hayan hecho, al menos en
un principio, desde la idea de un uso desprestigiado y nada recomendable.
Las formas y tal, etcétera, y demds, y eso, y cosas asi¥, entre otras, tampoco se
han salvado de tal prejuicio’s.

220, Funciones habituales

2.2.1.1. Funcidn habitual primaria con contenido semantico y pragmatico: im-
plicacién categorial. »

2.2.1.2. Funcidn habitual primaria con contenido pragmatico: cierre de la serie

2.2.2. Punciones secundarias'.

ron su emplen con las cluses menos dotadas lingliisticamente y otros {Cryst
consideraron como uno de tos cuato aspeclos que originaban imprecisiones y vaguedades en
el tenguaje oral. Sin embargo, estos dltdmos, ya adelantan algo que, posteriormente, confir-
niarin antores como Ball y Aviel (1978: 38), para quienes fa funcién de estos marcadores, a ve-
ces, e sugerie sinespecificar olros . Hubo gue aguardar a los trabajos de Aijmer (1985), Chan-
nell (1994) v Ediger (1995) para tener una visidn mas acertada de tales mecanismos,

sos que han analizado estas formas como

aly Davy, £975) los

15 Los
les como: la entonacién descendente, una articulacién menos clara, un volumen ings hajo, emi-
sidn inds rapida, tods esto en relacion con el fragmento del enunciado previo; también se ca-
racterizan por la presencia de un antécedente; en cuanto a su composicidn formaly
generalmente consta de dos segmentos: un nexo (yu o) mis un fragmento discursivo {sint
ma nominal), como muestra incluso la forma etcdtera (et cetera = y las demas cosas). De hecho;
algunos de dichos estudiosos han dividido estos marcadores segiin que el segmento inicial sea
urio U otro nexo; tales son los casos de Aijmer (1985) u Ovevstreet (1999: 3 este tlltimo habla
de los “general extenders”; ylos divide en dos grupos, seglin que comiencen con and {and staff;
and euerything) y los denomina “adjunctive general extenders”, o que comiencen con o { orso-
mething, or an

sstudiosos de estos mecanismos se han referido a una serie de rasgos prosacicos ta-

' Aunque de manera parcial, los dnicos estudio.
clenentos de final de serie han sido, por un lado, Jefferson (1990) y Lerner (1994); para ellos,
tales ser “list”, tlenden w estar formadas por tres segmentos y es dicha tendencia la que ile-
oy hablantes a utilizar estos mecanismos; por tanto, sa funcion serd de “gen ved list
complelers™; o sea, suaparicion se deberfa a un récurso que empleamos los hablantes para com-
pletar el tercer segmento que nos falta para la série wipartita, Por otro lado estd Dubois (1992),
a las sevies en lengua francesa (si bien publica su articulo en inglés) y habla de ,

quien ane
denominacion que explica una doble funcidn,
*No podemos olvidur que esta calificacién corresponde al empleo de estos elementos en

ing), los llamaclos “disjunctive general extenders”™. Nosotros, que considerare:
mos como marcador discursivo cada una de estas formas, no entraremos en estas cuestiones
formales de composicidn, pues cada una de ellas serd tomada como un bloquc.

" De hecho, estudios pioneros de estas formas (Brotherton, 1976; Dines, 1980) relacionas L marco de fas series enumerativas.
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2220 Funcidn secundaria ¢ i H
C arta con contenido semanlico v pragmalico: - 2
discursivi, L d ¥ pragmatico: albreviacian
2,2.2.2. Funcidn secur i )
aeaas kuncion secundaria con contenido semanti
2 do semantico v pragmatico: alenuacid :
de certera, ANLICO ¥ pragmatico: atenuaciéon . B
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