TABLA N 9
Distribucion de los distintos
sentidos de la forma o sea.

100% = 277
Fig. 2
Conec. orac. Conec. paragr. Expletivo  Sin clas. TOTAL
N.° 33 187 47 10 277
%o 11.9 67.5 17 3.6 100

TABLA N2 9: Distribucién de los distintos sentidos de la forma o sea.

3.2. CLARO--Si al hablar de o sea aludiamos a la falta de interés por su estudio
tanto en la gramadtica como en trabajos sobre el habla, en el caso que ahora
n0s ocupa, al no existir conciencia de determinados usos en el coloquio, sus
apariciones en uno o en otro de los apartados citados son excepcionales?: M.

22. M. Seco, Gramdtica esencial del espafiol, Madrid, 1972; J.M. Sanchez Mdrquez, Gramdtica;
M. Moliner, Diccionario de uso del espafiol, 2 vols., Madrid, 1975, vol. I.
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Seco (pag. 175) la introduce entre los adverbios del tipo 2 (los que se refieren
a la existencia misma, a la realidad, a la sustancia de lo significado por la pa-
labra o grupo de palabras acompafiado por aquéllos) en el apartado de la afir-
macién: si, claro, desde luego, etc.; Sdnchez Mérquez (pag. 103) la sitia entre
las oraciones-respuesta, en el apartado: respuestas ambiguas o de duda; Maria
Moliner alude a su condicién exclamativa con variedad de ejemplos (pag. 643).

3.2.1. Esta forma, aunque algo menos empleada que o sea, y con muy dis-
tintos sentidos en el espafiol hablado, nos ha sorprendido por su distribucién
sociolongiiistica; en efecto, de los 231 ejemplos aparecidos, lo que demuestra
su vitalidad en el habla de nuestros informantes®, la mitad (116 ejs.) pertene-
cen a las personas de mas edad y tan sélo 39 casos a los m4s jévenes. Es una
de las formas claramente diferenciadas por la variable extralingiiistica de la edad,
como muestra el numero de apariciones por individuo en estos dos grupos:
1830 = 4-4-9-1-0-3-2-2-0-3-2-9
+50=7-810-9-12-19-9-10-16-2-7-7

Una vez anulados los valores maximos y minimos de cada grupo, los in-
formantes mayores de 50 afios alcanzaron una media de empleo de 9.5, mien-
tras que los de 18-30 afios no pasaron de 3. Los del grupo intermedio obtuvie-
ron un porcentaje de 6 ejemplos por individuo. Las otras dos variables extralin-
giiisticas no tuvieron influencia alguna. Puesto que los valores extraoraciona-
les que pudieran mostrar una mayor complejidad del habla son minimos, ¢o-
mo veremos a continuacién, nos ha de parecer 16gica la nula influencia de la
variable sociocultural.

3.2.2. Prescindiendo del valor adjetival, los sentidos con que nuestros in-
formantes emplearon c/aro nos han permitido la siguiente clasificacidn:

3.2.2.1. Conector paragrdfico o extraoracional.
— Restriccién
— Continuacién
— Correccién

3.2.2.2. Forma adverbial.
— Confirmativo

— Reforzador

23. En el ntmero de ejemplos no contabilizamos los casos de claro, adjetivo.
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3.2.2.3. Expletivo.

3.2.2.4. Sin clasificar.
3.2.2.1. Conector paragrdfico o extraoracional.

a) Restriccion.- Uno o mas de los elementos marginales del enunciado puede
tener sentido restrictivo®; el hablante en estos casos suele emplear con frecuen-
cia los enlaces del tipo /o gue pasa es que, ahora que, etc., sin embargo, en 10
ocasiones ha utilizado para dicha funcidn: claro que:

pero vamos / esto no es problema porque podria arreglarse // claro que para
eso tendrian gue cambiar muchas cosas ///

(H-C-22)

Siempre aparece entre Ia secuencia anterior y la restriccidn, tras una larga
pausa, la cual caracteriza tanto semdntica como sintdcticamente el valor de di-
cha forma; de ahi, su dificultad para relacionarla con los nexos adversativos
O CONcesivos que aparecen en nuestras gramaticas, todos ellos de caracter ora-
cional. Evidentemente, en el tipo de restriccién gue estudiamos, nuestros ha-
blantes no se refieren a una secuencia u oracién anterior sino al resto del enun-

ciado; no obstante, en nuestros ejemplos nos limitamos a transcribir la parte
final de ese enunciado:

0 sea / yo en principio no lo veo mal // claro que hay que ver cOmo estdn
las calles y todo eso // o sea / si realmente ha habido mejoras suficientes para
que podamos considerarlo una cosa digna // o sea que no es ficil dar una
opinién / asi / sin mds conocimientos que los que yo pueda tener ///

(H-B-34a)

La mayoria de muestras como introductor de restriccion, emitidas de ma-
nera convincente por parte del hablante corresponde a los informantes de A.

b) Continuacion.- Aunque sea mucho mas frecuente su empleo como fati-
€0, en ocasiones y claro / claro han adquirido la funcién de enlace narrativo
al asegurar la comunicacidn sin apenas afiadir contenido; es una de las formas,
sin duda menos empleada que y entonces, bueno pues, pues entonces, etc., con

24 ,Es interesante sefialar que en nuestro corpus no ha aparecido ejemplo alguno que exprese opo-
sicion de manera exclusiva, sino siempre restrictiva.
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la que el hablante pretende relacionar o al menos asociar las distintas secuen-
cias del enunciado paragrafico, en especial cuando ha habido algun tipo de
interrupcién:

bueno pues entramos a la plaza / estuvimos haciendo unas cuantas compras
/ y ella me decia / compra (i que tu entiendes mds que yo // porque a mi
/ no creas / que aunque me conocen / no me dan las cosas buenas y tal //
y claro / yo me puse a comprar///

(M-C-40a)

El mayor o menor grado de coherencia entre las secuencias es lo que nos
ha servido para separar los valores enunciativos del expletivo, del cual nos ocu-
paremos en el apartado correspondiente.

Los ejemplos hallados con este matiz han sido 8, lo que muestra que no
es una de las formas preferidas por nuestros informantes:

y siempre habia gue estar apuntando / ;sabe usted? // ahora eso es distinto
// vy claro / a los panaderos / entiendame usted / nos comieron mucho///
(M-C-88)

Mads empleado que el valor continuativo-narrativo también ha resultado
en nuestro corpus, 10 ejs., el continuativo que indica conclusién, en alternan-
cia con los mismos valores que vimos para los enlaces narrativos, a los que ha-
bria que afadir otros como o sea, del que descubrimos 40 ejs., tal y como sefia-
lamos en el apartado anterior. En todos los casos aparece y claro formando
una unidad conclusiva; no creemos 16gico ni necesario el seguir hablando de
conjuncion mas adverbio puesto que la conciencia del hablante esta en su em-
pleo conjunto, y es ese conjunto el que puede adquirir los mas distintos valores:

0 sea / gallegos y asturianos o leoneses y asturianos / primos hermanos //
se dice algo de eso // y claro / tenemos mucha relacion///

(M-A-54)
y ese hombre tiene poco roce / no va ni a los bares / y claro / hay alguna
diferencia puesto que no tiene sociedad///

(H-B-69)
yo tengo derecho / yo tengo derecho //y claro / yo / si la empresa se lo exijo
/ tiene que ddrmelos///

(H-C-45)

Distintos son los tipos de estructuras que forman estas secuencias. Los con-
tinuativos no conclusivos formaran parte de enunciados polinucleares seme-



jantes a los de enlace aditivo, dado que a pesar de su débil relacién sintactica,
nos encontramos ante un enunciado paragrafico constituido por el significado
de cada secuencia mas el valor conjunto; en cuanto 2 la restriccién y continua-

cién conclusiva, estaremos ante secuencias marginales pertenecientes a una uni-
dad nuclear.

La relacién de estos datos conectores con las variables extralingiiisticas con-
firman las cifras generales dadas para claro: el empleo mayoritario entre infor-
mantes de + 50, mientras que entre los m4s jovenes apenas se usa.

c) Correccion.- En ocasiones, el hablante intenta mitigar el alcance de lo
expresado, rectificar total o parcialmente la secuencia anterior:

en todas las capitales de Esparia nos venimos dando la mano unos con otros
/gverdad? /fclaro / estamos hablando de capitales///

(H-C-45)
E.-los leoneses ;como son?

L- bueno / a mi me caen bien // claro / si no me cayeran bien / iba buena///
(H-A-37)

Términos como bueng, ¢ sea, etc., alternan con la forma estudiada., La secuen-
cia introducida por claro puede atenuar o matizar el término anterior:

para.ir a Santiago / que pasaban por esa iglesia de este barrio // claro/ este
barrio al fin es nuevo///

(H-B-69)

como toda una secuencia:

hay que servirle bien el desayuno / y hacerle el

‘ _ zumo // claro / yo digo tonte-
rias porque no le importa lo gue diga///

(M-A-58)

Este empleo se caracteriza por la precedencia de una larga pausa ante el
corrector; en el siguiente ejemplo, sin dicha

: pausa nos hubiéramos encontrado
ante un adverbio:

bueno / me gustan:a ir mucho a Venecig // pero me gustaria ir acomparnady
// claro / acompafiada solamente por ung persona ///

(M-A-22)

|
?

En total, han aparecido 13 ejemplos en todo el corpus.

3.2.2.2. Forma adverbial.

a) Confirmativo- Dentro de este apartado, hemos de diferenciar dos fun-
ciones distintas de claro: como refuerzo de enunciaciones con o sin negacién
y como sustituto oracional. Curiosamente, con respecto a la primera posibili-
dad el empleo en nuestro corpus ha sido excepcional ya que tan sélo hemos
hallado 2 ejemplos, ambos modificadores afirmativos con referencia cataférica:

personas ast / por lo regular / claro que nos conocen///
(H-B-65)
entonces / yo creo que todas aquellas obras claro que estdn bien///%
(H-B-69)

Dos apartados hemos de hacer en el segundo grupo: adverbial afirmativo
€ interjectivo.

Por lo que respecta al primero (12 ejs.), suele preceder en la mayoria de
los casos a secuencias causales del tipo:

E.- en Ledn no hay mucha gente parada ;no?
1.- claro / porque es que la gente tiene que comer///
(M-C-28)

E.- ¢y tu estds de acuerdo con todo ello?
L- bueno / yo / desde mi punto de vista / claro / porque soy estudiante///
(M-A-22)

Con este sentido, claro, al que sigue siempre una larga pausa®, alterna
con formas tales como desde luego, por supuesto, etc., todas ellas con matiz
enfatico.

Mayor énfasis hay en los ejemplos del segundo apartado, de modo que
su valor podemos asociarlo a las formas secundarias traslaticias, de las gue ha-
bla A. Almela al citar los tipos interjeccionales?’. Su aislamiento, por otra par-

25. También para estos ejemplos con claro es vélida la explicacién que de este que con si/no da
P. Carbonero en ‘‘Afirmacion, negacion, duda”, RSEL, 10, 1, 1980, pags. 135-180.

26. El Cuestionario II, Morfosintaxis, 1, pag. 162, Lo introduce entre los adverbios afirmativos
en funcién oracional en el apartado 3, algunas formas enfdticas especiales.

27. R. Almela Pérez, Apuntes gramaticales sobre la interjeccidn, Murcia, 1982, pag. 123.




te, en la cadena hablada nos lleva a considerar como tales interjecciones los
7 casos aparecidos en nuestro corpus:

mira / de las familias que yo recuerdo y todavia yo conozco / mi familia //
iclaro! // que ha ido ya desapareciendo toda ella///

(M-A-60)
0 sea que bien // ;hombre claro! // pronuncian muy bien///

(M-A-60)

b) Reforzador- Sin duda el papel principal de claro es el de refuerzo de
determinada asercién con la que el hablante quiere expresar un juicio cuya rea-
lidad es incuestionable; es forma que alterna con evidentemente, logicamente,
sin duda, etc.

No obstante, este sentido intensivo hemos de tratarlo con cierto cuidado.
Es muy dificil saber en ocasiones cuando claro cumple esa voluntad intensifi-
cadora del informante o cuando su uso debe ser considerado como mero exple-
tivo; esto dltimo acontece en aquellos casos de evidente contradiccién con al-
gun elemento de la misma secuencia a la que pertenece la forma estudiada:

o0 sea / yo / de la cuna de montafia de la que soy no tenemos nada que ver
con los gallegos / ni incluso de cardcter // pero claro / los leoneses / por ejem-
plo / seguramente / estdn mucho mds préximos a Galicia///

' (M-A-34)

La incongruencia significativa entre claro y seguramente nos hace pensar
en un empleo nada consciente por parte del hablante, de ahi que casos como
¢stos sean estudiados en el grupo de los expletivos.

El uso adverbial de claro va unido frecuentemente a determinadas posicio-
nes en el discurso; por ejemplo, es muy frecuente tras ciertos enlaces:

1) Tras restrictivo:
PERO + CLARO = 8 ¢js.:

hombre / antes / tranquilamente se paseaba por el centro // pero claro / no
habia circulacion como ahora///

(M-B-42)

Y nos dicen / ya se ha podido arreglar la averia / y por consiguiente volvemos
para Puerto Rico sin necesidad de aterrizar // pero claro / eso no se lo creyo
nadie///

(H-A-35)

2) Tras causal explicativo:
PORQUE + CLARQO = 15 ejs.:

y pienso que muy bien / porque claro / ehh / los farmacéuticos no ganamos

bastante para no tener pluriempleo/// (M-A-58)

3) Otros valores: o
PUES + CLARO = 10 ejs. Pues no aparece con un sentido nico, aun-

Que en la mayoria de las ocasiones lo hace como demarcativo; expletivo, para
nosotros:

que si no fueran ésos / pues claro / aqui estaban la mayoria patas arriba///
(H-C-61)

y claro / al caer desde un sexto piso de punta / pues claro / dio un golpe

ible///
terrible FC22)

Y + CLARQO + 53 ejs. Tras y, es el lugar mas frecuente de aparicion de
la forma ahora estudiada; en ocasiones entre ambas formas se introduce algin
otro elemento: y luego claro (3 ejs.) y entonces claro (3 €js.).

Tan solo en 23 ocasiones funciona claro como un adverbio, equivalente
a los valores anteriormente citados:

dijo / pues fijese / hablo el inglés / y claro / lo hablo en gallego///
ijo / pues fij MLB65)

y tenia la suerte que ponian problemas de ésos // y claro / llegaba a casa y

ello era lo grande///
aqu & (M-C-40a)

Los 30 casos restantes responden a un matiz conjunto, bien continuativo
de conclusién o bien expletivo. Es evidente que no se pueden aplicar los mis-
mos criterios a y + claro, cuyo papel conjunto hemos de considerar al estar
en la mente de cualquier hablante y el resto de los casos de nexo + claro, en
los que evidentemente no cabe hablar de fusién.

Con independencia de cualquier otro elemento, lo hemos hallado en 32
ocasiones, en distintos lugares de la cadena hablada:




— Final de enunciado: Apéndice reforzativo = 10 ejs.

bueno / pues mi barrio es un desastre / como todos / claro///

(H-A-20)

bueno / depende del tipo de ciudades que vayas / claro///
(M-B-45)

— Final de secuencia: Apéndice reforzativo = 7 ejs.

Y todas esa cosas / hoy se ven de distinta manera / claro, / pero yo no o
comprendo///

(H-C-42)

— Posicidn de mantenimiento = 15 ejs.

los sdbados / pues se sale / claro / a comprar todo para el sdbado y domingo///
(M-C-28

homb_re / que es un paso muy importante en la sociedad / Y mucho mds para
la mujer / claro / en el momento de la emancipacion ///

(H-A-35)

3.2.2.3. Expletivo.

El nimero de ejemplos hallados, 70, ha sido muy alto en relacién con el
habido en otras formas, incluso mds empleadas, como o sea 0 vamos.

Hemos establecido tres grupos segtin la posicién del expletivo; en impor-
tancia, dado el nimero de frecuencias, siguieron este orden:

— Posicion de mantenimiento = 47 ¢js.

a) El grupo mds amplio vino dado por aquellos ejemplos en que la idea
de refuerzo con la que se pretende dar una mayor coherencia confirmativa a

través de claro no se corresponde con el cardcter dubitativo del resto del
enunciado:

bueno / yo le voy a decir a usted que / claro / en Ledn capital a mi me parece
que se habla y se habla bien///

(M-B-65)
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yo no sé / claro / los leoneses/me parece a mi/ no no cuidamos mucho nues-

tra tierra///
(H-A-54)

b) Cuando el hablante continia un enunciado pero introduce el claro/y
claro como falso enlace, dada su desconexion conceptual con todo lo anterior:

yo / si voy a dar una vuelta por ahi con mis amigos / les tengo que dejar
// claro/ entonces viene lg madre y me dice / pues la debes de dejar///
(H-C-42)

— Posicion inicial relativa = 19 ejs.

La falta de coherencia no es solo de la forma gque ahora estudiamos con
Io anterior, sino lo que precede a dicha forma y el resto del enunciado; en esos
casos, hemos considerado, 16gicamente, dos enunciados distintos y c/aro pasa
a ser el primer elemento del segundo de dichos enunciados:

y estuve /pues / hasta los doce afios///
claro / mi padre / en gloria esté / era zapatero // y en mi casa habia/por ejemplo
/ bichos / de conejos y eso///

(M-C-88)

porque es que no podia criar a esos hijos / habia asi que eso///
y claro / era un pefia inmejorable / pasdbamos muy buenos momentos///

(M-C-40a)
— Posicion inicial absoluto = 6 ¢js.
E.- justed sabia algo del tema?
1.- claro / yo no sabia nada / pero nada de nada///
(H-B-53)

E.- scomo fue agquello?
1.- claro / recuerdo que tenia yo unos ocho o nueve afios / y salia con mi pa-
dre en el carro///

3.2.2.4. Sin clasificar.

De los cinco casos hallados hemos de distinguir aquéllos que se originan
por la incapacidad expresiva del hablante para seguir el enunciado (3ejs.):

hay unas casuchas que eso / el ayuntamiento...claro...///
(H-B-69)
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E.- jqué diferencia hay entre los jévenes de hoy?
I.- pues si claro..///

(M-A-58)

de los dos restantes, cuyo enunciado suspendido puede interpretarse en estos
casos como un recurso de énfasis expresivo:
Ledn es muy antiguo y claro...///
(H-B-69)
antes era un pueblo y claro..///
(M-C-28)

3.2.2.5. En resumen las cifras de claro /
ue/ 1 :
y figura n° 3) 0/ q resultaron ser: (tabla n.° 10

_ TABLA N® 10
Disiribucién de los distintos
sentidos de la forma glaro/que.

\V

Conec.paragr. 17.7%
Sin clasif. 2.2 %

Expletivo. 30.3%

100% = 231

Flg. 3

Conec./paragr. Adverb. Explet. Sin clas. TOTAL
N.° 41 115 70 5 231
%o 17.7 49.8 30.3 2.2 100

TABLA N° 10: Distribucion de los distintos sentidos de la forma claro/que.

3.3. VAMOS.- Es curioso que W. Beinhauer al estudiar los expletivos considere
como formas mads representativas, pues y vamos®. No obstante, si exceptua-
mos las cuatro escasas paginas dedicadas por el lingiiista alemdn, s6lo hemos
encontrado algunas citas sobre esta forma, especialmente en su condicién
interjeccional®. Incluso, nos llamé la atencidn el hecho de que en el Cuestio-
nario, al citar los refuerzos adverbiales del coordinante pero (pag. 172), se haga
referencia a formas como en fin, no obstante, etc., con ¢l objeto de ver si cam-
bian el sentido adversativo o lo acentiian, y no, en cambio, a la forma vamos.
Tampoco lo hace en ninguno de los libros recopiladores de articulos referidos
a fenémenos de habla, vy que citamos en la nota 2 del apartado 3.1.

3.3.1. Aunque con una frecuencia inferior de empleo a las de o sea (277
ejs.) y claro (231 ejs.), los 157 ejemplos hallados nos parecen mas que suficien-
tes para intentar esbozar cudles son los distintos sentidos con que es empleada
esta forma en nuestro corpus. Las mayores diferencias de uso vinieron motiva-
das pof el nivel sociocultural de los informantes, pues la desigualdad entre la
media de empleo de los hablantes de A (5.3} y los de menor nivel cultural, C,
(2.8) result6 considerable; el otro grupo que sobresalio fue el de los hablantes
comprendidos entre los 31-50 afios, con un porcentaje de 5.1 por persona, fren-
te a los 3.1 del grupo de 18-30°°. Hay, por tanto, una gran coincidencia de es-
tos datos con los hallados para o sea.

28. W. pewnhauer, E! espafiol, pags. 339-342.

29. B. Steel, en la pag. 31 de su 4 Manual, reconoce algun otro uso independientemente de su
condicién de exclamativo: ‘‘vamos, however, in functions deriving from its independent use as an
exclamation (...), may be used not only after the pattern just mentiones but more generally as a)
an emphatic or persuasive adjunt, or b) a deferential ar ‘“‘downtoning”’ adjuntc following an opi-
nion of the speaker. In the latter function it may be followed by digo yo’’; M. Moliner, vol. II,
pag. 1.439, ademds de primera persona del plural de presente de indicativo de ir, ve dos valores:
““;vamos! (I) Exclamacion de enfado o de protesta (II) se emplea también para incitar ¢ hacer cier-
ta cosa’.

30. Para calcular las medias de los distintos niveles socioculturales y grupos de edad, hemos segui-
do el mismo procedimiento descrito en la nota 5 del apartado 3.1.1.




matizar los distintos valores de vamos. Hemos considerado los siguientes:

3.3.2.1. Conector.
A) Conector oracional
— Aposicién
B) Conector paragrdfico
— Continuacion
— Correccién

3.3.2.2. Forma Adverbial.
— Reforzador

3.3.2.3. Expletivo.
3.3.2.4. Sin clasificar.

3.3.2.1. Conector.

A) Conector oracional: Aposicidn.- Al estud

0 sea, nos referimos a la oposicién bimemb
31 { A 3

de Pombar? y veiamos cémo entre los introductores aparecian: o sea, es de-

cir, por ejempI.o y vamos. Es evidente que tal papel es el desempefiado por esta
forma en 11 ejemplos de nuestro corpus:

iar este mismo apartado en
T€ no restrictiva sefialada por Paula

enionces / yo no me atrevo a dar un

a contestacion afirmativa / v: j
es verdad o no es verdad/// / 7 vamos /s

(H-B-34a)
para mf’ es algo fuera de serie los mios / vamos / toda mi familia///
(H-B-45)

Son fragn%entos €n que vamos podia ser conmutado pOr o sea o es decir, aun-
Que no asi con por ejemplo, con cuya inclusién en este grupo no estam’os de
acuerdo. En todos los casos, el elemento introducido por una de estas
podria sustituir, sin que cambiara el significado, a su
hay una ligera diferencia de vamos con respecto a los ot

formas
referente; no obstante,
ros dos conectores opo-

31. Paula de Pombar, Contribucion, pag. 154.
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3,?.2. La aparicién mds o menos regular en ciertas posiciones, con objeto
de servir a determinados propésitos del hablante, nos va a permitir poder siste-

sicionales: aunque con un sentido muy préximo al del apéndice reforzativo, la
forma que ahora nos ocupa puede situarse detras del elemento apuesto:

porgue vamos / para mi / el asturiano / el bable / vamos / pues no tiene
gue ser arrinconado///
(H-B-34a)

Por tanto, vamos vy o sea son formas alternantes, si bien no suelen serlo en un
mismo individuo puesto que tan sélo cinco de nuestros 36 informantes emplea-
ron ambas, mientras que un numero muy superior, catorce, se decidieron por
una o por otra; distinto es el caso de es decir, cuyo uso lleva consigo un mayor
rigor conversacional, una menor desmembracion sintactica entre las secuencias
previa y posterior, o lo que es igual, se compromete mas la precisién de actos
elocutivos posteriores. Lo dicho nos hace pensar que estamos ante situaciones
comunicativas diferentes, aunque las tres se usen como conectores aposiciona-
les. Vamos es la forma menos empleada ya que tan solo ha aparecido en 11
ocasiones.

B) Conector paragrdfico.

a) Continuacidn.- El valor continuativo, el mas lexicalizado de los conec-
tores extraoracionales, presenta distintas formas de conexién, que van desde
la tradicionalmente considerada como tal ilativa, con un sentido préximo al
de en verdad, en efecto, ahora bien, etc, a aquella otra que denominamos
animador-narrativo, puesto que su mision era la de asegurar la comunicacion,
sin apenas afiadir contenido, incluso una vez terminado el relato; es un estimu-
lante conversacional en tal grado de lexicalizacién que su distincién del expleti-
vo se hace en ocasiones complicada:

lo que no concibo es que una mujer pueda dedicar toda su vida a limpiar /
o ni siguiera a los hijos // vamos / sdlamente eso / me parece horrible///
M-A-22)

salen unos muchachos / a él le quitan las quinientas pesetas y lo pegan // va-
mos / yo creo que eso...///
(H-C-42)

Es verdad que para tal conexién nuestros informantes prefirieron formas
como bueno pues, y entonces, o sea, etc., todas ellas mucho mds usadas que
vamos (9 ejs.); no obstante, tampoco podemos considerarlas como formas al-
ternantes, ya que el empleo de ésta, afiade a su condicién de estimulante un
cierto caracter intensificador.
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Las secuencias que forman parte de estos enunciados guardan una muy
débil relacién sintdctica, por lo que dichos enunciados serdn polinucleares, se-
mejantes a los enlazados a través de conectores aditivos.

b) Correccion.- Con este término nos vamos a referir al uso de vamos co-
mo introductor de distintos fendmenos de autocorreccién en el hablante; la ine-
xactitud, real o supuesta, de determinado juicio v su posterior reconocimiento
va a llevar a aquél a modificar, bien de manera rectificativa (7 ejs.) bien atenua-
tiva (40 ejs.) lo emitido previamente.

En los casos de rectificacion, vamos alterna con bueno (12 ejs.) mejor di-
cho (8 ejs. o mejor (4 €js.).

tengo que reconocer que es un pequerio vicio //vamos / un gran vicio / la

television///
' ) (H-A-54)
yo / por ejemplo / naci en esta calle // vamos / vine con seis afios///
(H-B-53)

El cardcter rectificativo de la segunda secuencia hace imposible la omision
del elemento introductorio; serian incoherentes enunciados como:

(*)tengo que reconocer que es un vicio ¢ un gran vicio///
(*)yo / por ejemplo / naci en esta calle ¢ vine con seis afios / aqui///

El hablante siempre introduciria una de las formas alternantes que hemos
citado.

Mucho mds empleado es vamos (40 ejs.) con valor atenuativo. Alterna con
formas como bueno (42 ejs.) o sea (14 €js.), etc.; rectifica mas o menos parcial-
mente la secuencia anterior o bien un elemento de ésta:

en Valencia / pues si me han conocido // vamos / no que han conocido que
Sfuera de Ledn///

] ) o H-C-45)
y él / pues sabia leer y escribir // vamos / aunque no supiera mucho / él era
entendido///

‘ (M-C-65)
yo me acuerdo muy bien // vamos / hay muchas cosas que no me acuerdo///
(H-B-65)

Muy proximos a este valor estan los casos de pero + vamos, en que este
vamos tiene matiz atenuativo generalizador, y que estudiaremos méas adelante.

Finalidad distinta, aunque con la misma intencion autocorrectiva, encon-
tramos en ejemplos como los siguientes:

en cambio / yo ese deje si lo he notado a personas de Valladolid / porque
yo estuve un poco...// vamos a Valladolid he ido alguna vez porque mi padri-

no / que en paz esté / era de Valladolid///
(M-B-65)

en el aspecto musical / para qué te voy a decir // eso ya es...// vamos / me

refiero al musical / la musica que se hace ahora///
(H-A-38)

Estamos ante ejemplos que muestran la manera de reiniciar el enunciado
tras la interrupcidn originada, generalmente, por la incapacidad de expresion,
que impide al hablante terminar la secuencia anterior. La forma que ahora es-
tudiamos (6 ejs.) es mucho menos empleada en este tipo de construcciones que
por ejemplo o sea (27 €js.), tal y como vimos en el apartado 3.1.2.2..

Mads importante, dentro de los atenuativos, es el grupo de aquellas secuen-
cias incidentales que en la mayoria de los casos funcionan como elementos re-
gentes del resto del enunciado y que tienen como finalidad matizar lo dicho
a través de la opinién del informante:

Ledn siempre ha sido una ciudad // vamos / yo por la opinion que tiene la

gente/asi de primera // ha sido una ciudad muy abierta///
(M-A-37)

los ratos libres o los sdbados por la tarde o los domingos por la tarde / pues
s // vamos / me traigo trabajo///

(M-A-29)

La forma alternante mds empleada con este sentido es al menos (29 oca-

siones) frente a los 13 ejemplos de vamos, incluso, en alguna ocasién han apa-
recido los dos conjuntamente:

lo habla perfectamente bien // vamos / al menos / a mi me parece que lo ha-

blan perfectamente bien///
(H-C-45)

En ocasiones, es una especie de apostilla final al enunciado base:




vamos / que no consintieron que se instalaran fébricas///
H-C-22)

3.3.2.2. Forma adverbial: reforzador- Aunque con comportamientos sin-
tacticos diferentes, los casos que introducimos en este apartado tienen en co-

mun el quea t.raves de ellos el hablante muestra su absoluta confianza y seguri-
dad en el juicio que estd en ese momento emitiendo;
3

L . arece darl {
de indiscutilble, P tle la categoria

Hay distintos matices que responden a diferentes construcciones sintdcticas

a) Parcelador-intensificador- Tienen la misma estructura sintdctica que
unellos casos expletivos demarcativos sefialados en el apartado 1.2.: “cuan
3% GgL: ) o i

0... entonces...”’, “‘si... pues...”’, “como... pues...’, etc,

Parece evidente que vamos, en ejemplos como los que siguen;

; szleembargo /yo/ guando lenia quince afios / vamos / ni se me ocurria
ecirlo / porque lo primero que podia coger era una paliza///
(M-A-22)

o sea / cuando yo vine a vivir a

qui / vamos / ; i .
estaba estol)) no te puedes imaginar cémo

(M-B-52)

i . . L
dene un significado intensivo, inexistente en los expletivos anteriormente cita-
os. En tres casos, la estructura era consecutiva:

hubo um.I pelicula / uno de estos domingos / de una truculencia / vamos /
que a mi me parece lo menos apropiada///

(M-A-37)

€ una cosa que / vamos / todos los mortales se les ve enseguida///

(H-A-38)

No hemos de confundir estos casos intensivo-consecutivos, en los ue 1
falta de uno de los elementos del enlace, el elemento poderativc’)(tal) > dein
de ser .un fenémeno propio del espafiol hablado, con los ejemplos cit’a
W. Beinhauer, en los que vamos es considerado como sustituto del a
mtroc'iuctor de oraciones consecutivas. No podemos estar de acuerd
cho lingiiista cuando a partir del ejemplo siguiente: .

no deja
dos por
djetivo e
o con di-
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Yo consigo un éxito personal que / vamos / que me hago célebre///

afirma que “El vamos”’ introduce una oracién consecutiva que pretende realzar
en lo posible la magnitud del éxito esperado por Guzmadn y cuya formulacién
le exige un esfuerzo especial®.

En general, en los ejemplos de este apartado, vamos no sélo refuerza la
conexién intraoracional, lo que de por si no hubiera impedido su considera-
cién como expletivo, sino que muestra una clara conviccién en el juicio emiti-
do por el hablante.

b) Interjeccional- En ocasiones, la ponderacion no origina dependencias
sino que rompe el hilo del enunciado, aunque momentaneamente, de forma mas
o menos abrupta; son los casos que nosotros hemos llamado interjeccionales
(7 ejs.):

pero en Leon / siempre se dijo que el ver un militar con una chica rica // va-

mos // eso era como buscar una aguja en un pajar///
(H-B-34)

no pueden ni dejar un metro // vamos // para que se muevan los crios un

poco///
(M-A-37)

R. Almela® introduce esta interjeccién también entre las formas secunda-
rias traslaticias, como ocurria con jclaro!. El comportamiento sitdctico de este
vamos nada tiene que ver con el resto de los apartados de este grupo.

¢) Apéndice- Veamos estos ejemplos:

aparte de que si no se trabaja / no hay posibilidad del pais en que vives /

vamos ///
(H-A-38)

considero que cualquier hombre 1itil debe mantener la casa / vamos / digo yo///
(H-B-53)

porque son las organizaciones democrdticas que han sobrevivido al franquis-

mo y a todo / vamos///
(H-A-38)

32. W. Beinhuer, E! espafiol, pag. 339.
33. R. Almela, Apuntes, pag. 123.




Proximos a otros casos considerados como expletivos, su aportacién se-
madntica al enunciado hace que los agrupemos como apéndices ““reforzativos’”.

Si comparamos cualquiera de los ejemplos arriba citados con otros semejan-
tes, aunque sin apéndice:

aparte de que si no trabajas / no hay posibilidad del pais en que vives///

comprenderemos que el vamos presta una mayor rotundidad al enunciado; el
hablante parece querer decirnos algo asi como que la afirmacién es tan clara
que a nadie se le ocurriria ponerla en duda, lo que no ocurre en el caso, segun-
do, en el que el a’serto queda reducido a eso, a una mera afirmacién. Nosotros,
por tanto, en la linea en que J. Ortega habla de apéndices ‘‘justificativos’’ (;sa-
bes?, ;comprendes?, jentiendes?, jves?, etc.) y apéndices “‘comprobativos’’ (;no?,
iverdad?, etc.)* hablariamos de apéndices “‘reforzativos’’.

En todas las ocasiones en que aparecen (12 €js.) en nuestro corpus van tras
una secuencia asertiva y dicha aparicién obedece, tal y como hemos sefiala-
do, a la intencionalidad clara del hablante de dar un cierto énfasis a lo dicho.

Siendo un apéndice confirmativo es 16gico suponer que no sea incompati-
ble en enunciados que de alguna manera sean considerados como otros tantos

tipos de asertos; si bien, como es 16gico, el grado de compromiso es menor en
enunciados dubitativos o de posibilidad; por ejempio:

seguramente un porcentaje mayor de analfabetos agui que alli / digo yo /
vamos///

(H-B-53)
0 sea / que es muy posible / vamos///
(H-A-38)

Los 12 ejemplos referidos corresponden tan sélo a dos entrevistados (H-A-38)
y (H-B-53), unicos informantes que los emplearon.

3.3.%.3. Expletivo.- Aparece en aquellas ocasiones en que el vamos retrae
la alocucién ante la basqueda del término posterior:

bueno / a mi lo unico que me gustaria es gue hubiera // vamos no sé / quizd
algo mds / o sea / tipo universidad///

(M-A-37)

34. . Ortega, Apéndices; Aproximacion, ambos trabajos citados en la nota-3 del cap. 2.

hay varias faculiades y pienso que / vamos / nos estamos poniendo a la alfu-
ra de otras provincias///

(H-B-34)

La posicién del expletivo es variable y se encuentra en tres de las cuatro posi-
ciones de las que hablamos en el apartado 2.2.:

— Posicidén inicial:

E.- ¢usted piensa que la educacion de los nifios hoy es muy diferente?
1.- vamos / yo creo que tiene que haber una diferencia bastante buena///
(H-B-53)

E.- srepartia usted la leche antes?
1.- vamos / la repartiamos aqui / y la mayoria que iba a la plaza///
(H-C-61)

— Posicién relativa:

E.- ¢pero invita a personas para que vengan?
1.- s7 sf // vamos / el afio pasado ibamos chicos y chicas y este afio vendrdn

pues personas de otros sitios///
(M-B-20)

— Posicién de mantenimiento: Es la que corresponde a la mayoria de los
ejemplos:

para mi / Ledn / en cosa tipo progreso / vamos / yo creo que estd poco mds

0 menos como antes///
(H-A-37)

Aungque muy aisladamente, también aparecen los expletivos tras otras for-
mas introductorias:

es un factor decisivo para el chico en los primeros dias de su nacimiento //
entonces vamos / yo tengo casos de compafieros y amigos que a los dos meses
de nacer el chico...///

(H-B-34a)

yo soy partidario de que la mujer debe trabajar // o sea vamos / creo que
una jornada normal de ocho horas las deberia hacer todas las mujeres ///
(H-C-22)

yo creo que es buena / y vamos / que es bastante normal///
(H-C-22)
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no obstante, el numero de vamos expletivos es reducido, tan solo 25 ejemplos
lo que significa el 15.9% del total de apariciones; esta cifra es algo inferior al

17% de casos hallados para o sez y queda muy distante del 30.3% que corres-
ponde a los 70 casos expletivos de claro.

3.3.2.5. Es curioso que ninguno de los tres ejemplos sin clasificar lo haya
sido por formar parte de enunciados inacabados, fragmentarios, etc., sino por
expresar ciertos usos no generalizados a lo largo del corpus; eran ejemplos ais-
lados y por tanto desechables; lo que no impide, tal VeZ, una mayor sistemati-

zacion en corpus mas amplios. No merece la pena sefialar ninguno de ellos al
no ser usados o estar consolidados.

3.3.2.6. Indicdbamos en el apartado 3.3 la ausencia de vamos, en el Cues-
tionario, como refuerzo adverbial del coordinante pero. Mostrabamos nuestra
extrafieza habida cuenta de la gran vigencia que en nuestro corpus habia tenido
la aparicion del conjunto “‘pero + vamos’’, con 40 ejemplos y distintos mati-
ces contabilizados casi en su totalidad en los apartados establecidos®:

— Atenuativo-generalizador- Es el mas empleado y aparecié en aquellos
c?sos en que el hablante se movia en secuencias previas negativas y, tras un in-
ciso, Ferminaba con una atenuada confirmacién sobre algiin aspecto ya citado
anterlormente; es decir, se dio en secuencias contrastivas:

no recuerdo muy bien como era // pero como si tratara de situar al hombre
en un contexto aparte /;no?/ y decir / bueno / el mundo animal esid ahi ¥y
tal // pero vamos / me gusta mucho eso///

Z(H-A-25)

y entonces / ’cuando llegas a esa edad en Ledn ;donde vas? //pues no // o
te haces un ctr,culo cerrado de amigos y te vas a casa o asi 0 algun sitio a me-
rendar por ahi // pero vamos / que tienes mu y pocas posibilidades en Ledn///

(H-A-20)

35. No lﬁan sido co.mput'ados como ejemplos de algunos de los usos senalados, lo que quiere decir
que no han aparecido sin preceder de pero, los cuatro casos de elision del resto del enunciado

por considerarlos el hablante como innecesarios: s j 4
. ; son ejemplos que ademds apo i
realce afectivo: a portan un clerto

Y no nos gusta // claro que no nos gusta // pero vamos...///

(M-A-58
Y se hacen pesadas porque se hacen muy largas y calurosas // pero vamos.../// )
(M-C-62)

Este matiz atenuativo generalizador en ocasiones va tefiido de una cierta inten-
cionalidad terminativa, de cerrazdn enunciativa:

el blanco de la mariana y el tinto de la noche // pero vamos / de la oira mane-
ra también se vivia///

(H-B-34a)
no no // los asturianos no sé por qué // pero vamos / a mi es que no me gusta
Asturias///

(M-A-29)

Mucho menos empleados resultaron los otros tres tipos establecidos:

— Reforzador (4 ejs.).- Es el valor en que claro y vamos resultan con ma-
yor claridad formas alternantes:

yo bajé detrds // después me llevaron al hospital // pero vamos / yo me hu-

biera matado///
(M-A-25)

— Interjeccion (4 ejs.)

contar la historia // pero/jvamos!/ eso es ridiculo///
(M-A-22)

— Expletivo (6 €js.):

contar la historia // pero/vamos// aunque ya a lo mejor tengan raices///
(H-B-69)

El comportamiento de vamos ha resultado muy distinto del de claro tras
enlaces oracionales como pero, porque, ¥, etc. Del primero, ya hemos visto su
amplisima comparecencia tras pero (40 ejs.) frente a las ocho ocasiones en que
lo hizo claro. La explicacion no parece dificil si tenemos en cuenta que esta
ultima forma en la mayoria de los casos es reforzativa, y los ejemplos de este
tipo aparecidos con ‘‘pero + vamos’’ son minimos en relacioén con los atenua-
tivos; la atenuacién o generalizacién se da mucho mds frecuentemente tras el
el pero adversativo; todo lo contrario ha ocurrido tras porque: frente a los 15
casos aparecidos con claro, ‘‘porque + claro”’, tan sélo hemos encontrado dos
con la forma que ahora estudiamos:

muy grande digo que pienso porque vamos / no alcanzaria a ver la gravedad///
(H-B-34)
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entonces / en la Facultad me gusta porque si / porque puedes ser amiga /
puedes charlar con un profesor / intercambiar ideas sin ningiin tipo de reparo

// porque vamos / si yo lengo que traiar a un sefior de usted / yo no puedo
hablar con él///

(M-A-22)

Luego hay solo un matiz en que vienen a coincidir vamos y claro, tras pero
y porque, el matiz reforzativo, con el sentido de /dgicamente, cémo es logico,
etc; con el resto de enlaces, y, pues, etc., la aparicién de la primera forma es
casi nula: “‘y + vamos’’ s6lo ha aparecido en siete ocasiones, la mayoria como
expletivo, en nuestro corpus.

3.3.2.7. En resumen, los 157 ejemplos de vamos se distribuyeron de la si-
guiente manera: (tabla n.° 11 y figura n.° 4)

TABLA N 11
Distribucién de loa distintos
sentidos de la forma vamos,

Conac.paragr. 36.7 %

Conac.orac. 7.6%

Sin clasif. 10%

Explet. 16.9%

00% =« 167

Conec. orac. Conec. paragr. Reforz.  Explet. Sin clas. TOTAL

N.° 12 56 61 25 3 157
%o 7.6 35.7 38.9 15.9 1.9 160

TABLA NZ° 11: Distribucién de los distintos sentidos de la forma vamos.

3.4. ENTONCES- El 4mbito lingiifstico de entonces, adverbio que fonéticamente
incorporé una s por analogia con otros adverbios como después, jamds, es en
el lenguaje actual vario y complejo.

Es una de las formas, con pues, asi pues, por consiguiente, etc. mas cita-
das tanto por quienes se han ocupado de los conectores en el nivel enunciativo
textual como por los que han fijado su atencién en las formas expletivas, sin
funcion alguna; no obstante, la bibliografia, con ser mas amplia que la existen-
te para las formas anteriormente descritas, resulta todavia insuficiente; por ejem-
plo, el Esbozo no le dedica ni una sola linea.

Durante muchos afios, su unica forma de aparicidén en gramaéticas y dic-
cionarios fue como adverbio ya en funcién temporal, equivalente a ‘‘en aquel
tiempo”’, ya en funcién modal, con el valor ‘‘en tal caso”. A dichos valores,
el Diccionario de la Real Academia Espafiola afiadiria la locucién adverbial
“‘en aquel entonces’’ y un uso interjectivo ‘‘iEntonces!’’; “‘;Pues entonces!”’,
con que se da por confeso al interlocutor, como sacando de lo que dice lo que
se tiene por obvia consecuencia.

Gili Gaya, en el capitulo que dedica en su Curso a los enlaces extraoracio-
nales, se refiere a entonces al hacer referencia a aquellos otros casos que se han
convertido en muletillas: ‘‘palabras o locuciones en que apoyan su elocucion
las personas no instruidad o poco duefias de los recursos idiomaticos, por ejem-
plo, pues...pues; entonces...entonces...””. Tales muletillas para Gili estan des-
poseidas de su significado y funcién normales, y pasan a ser vagas indicacio-
nes de continuidad o enlace, v a veces simple rellenos; es decir que nuestro lin-
giiista mantiene una actitud confusa con respecto a este enfonces porque si es
un enlace no es un expletivo y si expresa continuidad no puede ser una muletilla.

Ramén Carnicer, en 1.977, abria uno de sus libros consagrados a la obser-

36. S. Gili Gaya, Curso, pdg. 325.



vacién vy analisis de nuestra lengua en el momento actﬁal” €on unas paginas
dedicadas a esta forma; el motivo que las justifica es la tendencia que advierte
en,los ultimos afios a un empleo manifiestamente innecesario de dicha palabra;
asi ocurre en oraciones que, conservando la estructura que le es propia reciben,
a manera de pardsito este enfonces.Cita ejemplos como los siguienteS',“Cuan

d'o lo vea, enfonces le diré lo que pienso; si tarda mucho, enronces no le> es era—
r¢; aunque llegado el momento se opongan, enfonces lo haré’’3 La mézim _
preocupacién de Carnicer estd en observar como el vocablo “se. estd convi :
tl.e’ndo en una especie de enlace entre 1os miembros de una enumeracion o suclcl;
5101'1 de cosas o acciones y en término sin funcién ni significacién alguna, es
decir, fen una muletilla o apoyo con que amparar vacios o vacilaciones er’l 1

expresion’®. A este respecto, su actitud es muy parecida a la de Gili Gayaa

1 Eln la misma linea que el articulo citado estd el de Roberto Veciana®, en
. oz ’
el cual se ensaya una clasificacion de empleos tradicionales y superfluos de la

- 1

‘Dejando aparte otras referencias como su consideracién expletiva, en 40
ocasiones, en €l habla de México* ¢ la de Brian Steel, ““as an exlicit liI,lk bet
ween coordinate clauses or sentences to show a cause-result relationshi be —
ween them‘“ hemos de citar como importantes las paginas que le dedicap Met-
ya Corral® y, sobre todo, C. Fuentes*; a ambos trabajos nos referi o alo
largo del presente apartado. relertiemos a o

. 3.4.1. En un ensayo sobre cuestiones lingiiisticas, el sociologo Amando de
Miguel, en el capitulo titulado “Latiguillos y muletillas’ se refiere al uso d
entonces, de esta manera: “‘En la misma linea de verboides empalagosos tene?
mos los er?tonces con los que ahora es corriente salpicar la conversacion y has-
ta los escritos mds trascendentales. No me refiero a su funcidén como adverbio
perfectamente legitima. Los enfonces que ahora privan no se refieren a un tiemp(;

37. R. Carnicer, Tradicion, pdgs. 9-11.
38. Ibid, pag. 10.
39. Ibid, pag. 11.
40. Roberto Veciana, “‘Entonces, sus usos’’
X R , Yelmo, 60-61, 1984, pa -
41. JM Lope Blanch, Anomalias, pag. 101. » P 12
42. Brian Stel, 4 Manual, pédg. 33.
33. J.A. Moya Corral, Notas, pigs. 85-87.
4. C. Fuentes, Sintaxis; pdg. 94; Sobre las oraciones, pags. 96-99 y Enlaces pags. 157-166
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determinado, ni a una consecuencia de nada. Son simples exclamaciones de auto-
complacencia’’®. Aunque no estemos de acuerdo con que exista tanta ‘‘excla-
macién de autocomplacencia’’, el largo fragmento de tan conocido socidlogo
1n0s sirve como testimonio de la gran vitalidad que tiene la forma en el espaifiol
actual; de ahi, el alto numero de ejemplos aparecidos en nuestro corpus: 505

Casos.

Hay un hecho muy significativo en cuanto a su distribucién sociolingiis-
tica: el alto indice de empleo entre los informantes mas jovenes. Es Curioso com-
probar que si bien dichos jévenes habian alcanzado los indices mas bajos en
las tres formas hasta ahora estudiadas (o seq, claro y vamos) en este caso, por
la novedad de algunos de sus usos, su empleo ha sido muy superior al de los
otros dos grupos de edad. Enfonces se muestra como la forma mads innovado-
ra, evidentemente no como temporal sino como conclusiva.

En cuanto al nivel sociocultural, los datos no presentan ninguna novedad
con respecto a los de otras formas: indice superior entre los informantes de A,
15.3, e inferior en el grupo de los menos avanzados culturalmente, 10.2.

3.4.2. R. Veciana, en la clasificacion ya aludida, diferencia entre los usos
propios y los usos superfluos. En el primer apartado, incluye junto al sentido
temporal, el valor por excelencia de entonces, ¢l modal, equivalente a las va-
riantes “‘en el caso”’, “‘en tal caso”, ‘‘siendo asi’’; de esta acepcion modal deri-
va el uso interrogativo de la forma, ;Entonces qué? (qué hacemos o decimos).
También admite el empleo interjectivo, con el que expresamos la falta de conse-
cuencia de alguien ante la deduccién logica de un resultado de algo.

Como antecedente demostrativo del adverbio relativo cuando, en contes-
tacién al interrogativo jcuando?, aparece una posible nueva funcién de enton-
ces. Veciana cita un ejemplo de Cervantes:

;Cuando es la cosa mds gustosa?
Lo es entonces, cuando se hace a costa ajena.

Por tltimo, entre los usos propios estd el de adjetivo, si bien tal empleo
no se hace constar en los tratados gramaticales ni en los diccionarios: “El en-
tonces delantero centro era un brasilefio’”. Pues bien, ninguno de estos usos,

45. Amando de Miguel, La perversidn, pag. 111.




si exceptuamos determinados valores temporales aparecen entre los 505 ejem-
plos de nuestro corpus al considerar que su utilizacién por parte del hablante

no tenia transcendencia para el presente estudio. Los casos recogidos nos per-
mitieron establecer la siguiente clasificacién de valores:

3.4.2.1. Conector paragrdfico o extraoracional.
— Conclusién
— Continuacién

3.4.2.2. Forma adverbial,
— Temporal

3.4.2.3. Expletivo.

3.4.2.4. Sin clasificar,
3.4.2.1. Conector paragrdfico o extraoracional.

y a) Conclusivo- Ya hicimos alusién, en la nota 10 del capitulo 2, a la posi
bilidad de que esta forma, al igual que ocurre con porflo)tanto, por co;1si uiinte-
e,:tc:, pudiera funcionar como conector y no sélo como adverl;iO' aluso fle est ’
ultimas como tales conectores se han opuesto: Rivarola, J. Ma’rtl’nez Alvarezzls
C. Hernandez Alonso, J. A. Martinez, etc. Obervemos el siguiente ejemplo;

aquello no funcionaba bien // por: 7
; que no // porque se veig gu
habia que hacer algo para ayudarles/// aueno /7 entonces

(H-A-25)

er}‘este caso y en otros muchos como éste no vamos a hablar, como dichos li

gu.nstas lo harfan, de una copulativa con estructura yuxtapue’sta ya que si susftr;-
tuimos ell entonces por asi que, forma que no admite la anteposicion de ,
este @atlz, el carécter conclusivo seria indiscutible; evidentemente, este cr?t C(?n
func1qnal de poder o no ir acompafiado de la conjuncion copula,xtiva no ::Z
Isj(r) Ste::i?o?n cuenta en el presente andlisis del coloquio; de esta manera, ejem-

a mi la zarzuela es una cosa que me encanta // entonce

; . S COMSI
veo por qué la quitaron/// nsidero que no

(M-B-45)

a cualquier persona que le pregunies / te va a decir que fue una bellisima per-
sona // entonces debid de serlo / de verdad / porque seria mucha coinciden-

cia/l/
(M-B-20)

seran considerados como enunciados paragraficos cuyo margen final tiene un
matiz conclusivo, encabezado por enfonces.

Para R. Carnicer, la especializacion con este sentido conclusivo en el len-
guaje coloquial estd en su valor modal, ‘‘Del valor modal propio del segundo
de los ejemplos dados al comienzo ¢Se va usted?. Entonces volveremos otro
dia resulta el uso de entonces en funcién consecutiva o ilativa, que lo hace equi-
valer, de hecho, a las conjunciones o formas conjuntivas pues, luego, conque,
asi, asi que, por consiguiente, por tanto, por lo tanto, etc.’’*, Distintas son las
opiniones de Moya Corral y R. Veciana: para el primero, la manera en que este
adverbio ha llegado a ser utilizado como conector consecutivo es la copula-
ci6n: “‘la particula copulativa y, como anteriormente apuntdbamos, expresa mul-
tiples relaciones y, entre ellas, la consecutiva con cierta frecuencia. En este sen-
tido, es de suponer que las construcciones originarias en las que intervinieran
estos adverbios fueran puramente temporales y, solo posteriormente, adquirie-
ron valor consecutivo’”¥; para Veciana, ‘‘De su significacion temporal “‘en ese
momento’’, en la que expresa bien coincidencia bien la sucesién inmediata de
dos acciones ha adquirido “‘entonces’ en el lenguaje corriente la acepcion de

spor lo que”’; “por tanto’’ y demds conjunciones y frases conjuntivas conse-

cutivas’’*.

De los 118 casos de enfonces como conector conclusivo, 23.4% del total
de nuestro corpus, en mas de la mitad, 64, apareci6 la forma precedida de y:

es ficil que haya un ochenta por ciento ya que no sea de Puente Castro //

y entonces / claro / ahora ya no hay esa intimidad///
(H-B-53)

v cuando sales / parece que estds en un pueblo porque la gente somos mds

retraidos // v entonces no hay eso que antes deciamos///
(M-B-45)

46. R. Carnicer, Tradicidn, pag.10.
47. J. A. Moya Corral, Notas, pag. 86.
48. R. Veciana, Entonces, pags. 12-13.




Cabe en estos casos pensar en una conjuncién Y mas un adverbio circuns-
tancial de consecuencia, entonces, lo que vendria corroborado por la posibili-
dad de admitir su aparicién conjunta en el contexto, sin embargo, nosotros va-
mos a defender el valor unificado de ambas formas habida cuenta de que la
idea predominante es la conclusiva, incluso, en muchas ocasiones, esa y parece
ser un mero expletivo, por o que su desaparicién para nada afectaria al con-
junto del enunciado paragréfico. En este apartado hemos tenido la misma acti-
tud que la adoptada en el estudio de y claro.

Su empleo se da entre los informantes de las distintas clases sociales, aun-
que en nimero inferior entre los de C: los datos m4s significativos desde el punto
de vista sociolégico vinieron motivados por los distintos grupos de edad; si bien
en el cémputo general de uso eran los de mayor edad quienes menos ya habian
utilizado la forma entonces, (10.1) frente a los 14.1 de 18-30 y 13.3 de 31-50,
las diferencias fueron mayores en el caso conclusivo: tan solo siete ejemplos
han aparecido entre los informantes de mds de 50 afnos, lo que significa
un empleo casi pintoresco. Esto, posiblemente, muestre el cardcter innovador
de la forma estudiada como conector conclusivo.

En cuanto a la estructura de las secuencias unidas podemos decir que for-

man un enunciado paragrafico con secuencias marginales, las introducidas por
enlonces, pertenecientes a una unidad nuclear.

b) Continuativo- Como ha ocurrido con otras formas, este valor conti-
nuativo agrupa unos sentidos mas heterogéneos al introducir bajo dicho mar-

bete desde los animadores-narrativos hasta los pocos casos de continuativos
propiamente dichos.

El empleo mas frecuente se ha dado sin duda en aquellos ejemplos en que
entonces va a permitir al hablante asegurar la conversacidn sin apenas afladir
contenido; es, por tanto, una llamada a la linea discursiva parcialmente rota
por cualquier disquisicion o cualquier otro motivo que interese al hablante; es

un valor propio del coloquio que nosotros denominamos como
animador-narrativo:

tenia que marcharme para ir otra vez para el campamento // no podia poner-
me la ropa militar // entonces pues llamé que estaba en casa///

(H-B-22)
estos sefiores / los duerios de estas fincas / Dpues nos hacian para que no salié-
ramos / porque todo esto eran prados / entonces nos hacian unas zanjas///

(M-B-52)
92

Como podemos observar, en estos ejemplos es una forma lexicaliza:da v, poir
consiguiente, sin apenas sentido que aportar al contexto.., Ya hemos visto e.n a(; -
guna ocasién que lo que distingue a este tipo del.exp.ﬁe;tlvo es la coherencia de
las secuencias previa y posterior, lo que a la pa'r justifica el que nos en.con;re-
mos ante un enunciado paragrafico o supraoracional y no ante dos oracionales.

Es el uso mds frecuente entre los continuativos ya que han aparecido 98
casos de los 134 que forman nuestro corpus.

Menos lexicalizado y con muchos menos ejemplos, 30, es el modelo que
denominamos continuativo de conclusion; posiblemente sea un restolde i;lragé
tiguo valor modal (al ser esto asi) con el que el haplante reconoce € 1Ya T
lo dicho en la secuencia anterior a la par que le sirve como trampoln ¢

posterior conversacion:

E- bueno / son gentes de cierta edad//

I.- entonces no son de aqui / no son de aqui/// (H-B-69)

$0 pena que sea un hombre que haya tenido actividades en €l barrio y sea muy

conocido // entonces quizds si acuda la gente/// (H-B-22)

Por tltimo, citaremos, aunque tan s6lo hemos hallado 6 ejemplos, el tipo
que denominamos propiamente continuativo, su sentido es, aproximadamen-
te, el de en definitiva, en efecto, etc.:

luego todo ese problema repercutia en las personas / que muchas de ellastse
quedaban invdlidas // entonces / mds 0 menos / que la idea general de matar

a la gente les transformaba/// (M-C-20)

todo lo que pasa en ese asunto es muy dificil por lo que sea // entonces /

esto es asi porque nadie da la cara para nada/// (M-C-402)

En total hemos encontrado en 134 ocasiones este ento‘nces continuativo,
cuya distribucién social varia claramente con respecto a la .Vl'Sta en el apartild(?
anterior; es ahora la variable sociocultural la que ha condicionado el empleo:
frente a los 76 ejemplos hallados entre los informantes de C y los 42 d? B, tan
s6lo ha aparecido en 16 ocasiones usada la forma por las personas mas dota-

das lingliisticamente.
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La diferencia con los ejemplos conclusivos también se extiende a su estruc-
tura: en ¢l caso que ahora nos ocupa, la secuencia introducida forma parte de
un enunciado policuclear semejante al tipo de los introducidos por los conec-
tores aditivos ya que, aunque débil la relacién sintdctica, nos hallamos ante un
enunciado paragrafico formado por el significado de cada secuencia mds el va-

lor conjunto; no varian, en cambio, en su inamovible posicion al comienzo de
la secuencia introducida,.

3.4.2.2. Forma adverbial- De los tres posibles valores adverbiales: modal,
temporal y consecutivo, tan sélo hemos contabilizado en este capitulo algunos
ejemplos del segundo tipo: cuando entonces indica sucesién temporal entre un
antes y un después del coloquio, apunta hacia atras en el tiempo del discurso
y su condicién de anaférico sirve al hablante como mecanismo de union de
dos secuencias de un mismo enunciado paragrafico. A este tipo pertenecen la
mayoria de los 127 casos de nuestro corpus, cuyo empleo correspondié prefe-
rentemente a los informantes de A y de mas de 50 afios.

cuando todo estaba dispuesto / el nifio que se cae y se hace dafio en el brazo
/ ¥ ademds una herida en la cabeza // entonces sientes unas ganas de dejarlo
todo y de no ir a ninguna parte///

(M-A-38)
al ocurrir aquello / claro / todos / como es logico / nos quedamos un poco
expectantes porque vimos la gravedad de la cosa // entonces es cuando em-
Pilezas a pensar y a apreciar la vida///

(H-A-66)

También en este apartado hemos introducido los 48 ejemplos en que el valor
de la forma estudiada est4 a medias entre lo temporal v lo conclusivo; se trata
de un sentido intermedio de dificil delimitacién y al que también se ha referido
Moya Corral, “‘lo que ya no es posible encontrar en /uego es un valor interme-
dio entre consecutivo y temporal, lo cual no es dificil descubrir en entonces’’*.

Efectivamente, en cualquier corpus hablado nos encontramos con ejemplos
como; :

bueno / toda esa continuacicn / todo lo que es el rio / la ribera esa del rio
era la Candamia y los pinos // entonces el irse un domingo alli ya erq muy
lejos porque serian unos cuatro kildmetros ///

(M-B-52)

49. J. M. Moya Corral, Notas, pég. 86.
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en que enfonces puede interpretarse q bien como “‘en aqueua época’ ’0l b;f;l C(;
mo ‘‘por consiguiente’’; en el primer ejemplo, al.l?lque adverbio temppra » Cur p
la funcién anaférica, lo que permite la coy’ne.an entre la secuencia anterior y
posterior en un mismo enunciado paragrafico.

3.4.2.3. Expletivo- Las ocasiones en que ?ntonces reduce §u .fl’lncic’)n a.;&-
llenar el vacio o la laguna que amenaza la fluidez (‘ie la enu1.t1c1a010n han sido
110, es decir, el 21.8% del total contabili'zado, indice superior a los de o sea
(17%) y vamos (15.9%). Veamos estos ejemplos:

entonces / ehhh / esto en cuanto al régimen anterior // entonces /;me

preguntabas...? (H-B-342)

aquellas cosas ocurrieron y ya estd // no hay que darle mds vuelias // enton-

ces / no sé lo que iba a decir/// (M-C-20)

en ambos ejemplos nos encontramos con ur.l tipo de entonces a} (,],l:le aludia
Amando de Miguel como *‘simples exclamaciones de c9mp}acenc1a ; lleva ;ai
z6n el famoso socidlogo en cuanto que ¢l informante aun‘s‘ln sabe’r, el resto de
enunciado ya ha emitido lo que para €l es una palabra ‘‘puente”.

La mayoria de ejemplos contabilizados no comportan una Fnunciacién ina-
cabada pero es frecuente que el expletivo, en esa complacencia a la que ante-
riormente nos referiamos, ocupe el lugar del conector ‘correc_:to para la mayor
coherencia conversacional; en los siguientes casos, sustituye incorrectamente a
las formas, o concurrentes de esas formas, siguientes:

sino que

no sé / que por parte del mds joven no vaya en plan de mofa / y entonces

que vaya en plan de confianza/// (M-B-45)

sin embargo

para que nos dejen en libertad/tenemos que hacer que nos lleven un poquitin
por aqui // entonces nos hemos desfasado y nos hemos desbordado de tal ma-

nera que ya es dificil/// (H-C-45)
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aungque

a mi me encania Andalucia / me encanta Sevilla y me encanta Granada //
y me encanta Cdrdoba // entonces / comprendo que son mds fuleros///

(H-B-22)

Podiamos citar otros ejemplos pero no lo creemos necesario

También forman parte de este grupo expletivo, y en gran nimero, los en-
tonces ‘‘pseudonar ra.tlv'os”, muletilla obsesiva en algunos informantes a 14 ho-
ra de narrar acontecimientos:

entonces decidimos hacer la obra///

entonces pensamos en representar el Don Juan / que tiene mucho morbo///
entonces cuendo haciamos la obra de teatro / a continuacion eran los coros
//'y entonces estdbamos todas asi muy ilusionadas///

(M-B-52)

Todos estos ejemplos, al igual que el resto de los expletivos, han aparecido con
una mayor frecuencia cuanto mds se aproxima la grabacion hacia su final. una
vez que el hablante se ha olvidado de la presencia del entrevistador hech(; ue
hemos de considerar como normal. ’ d

Un nuevo ejemplo de expletivo se da en aquellas ocasiones en que propo-
siciones de tipo temporal, modal, locativo y condicional, preferentemente prece-
den al nucleo verbal del enunciado, y el hablante intenta una mayor uni’(’)n en-
tre dichas proposiciones y el resto de la enunciacion.

Ya vimos, al hablar de los expletivos en general, que la forma mds emplea-
da como pleondstico, segiin Carnicer, 0 como consecutivo-demarcativo segiin
Moya, era pues,'.para nosotros es un tipico caso de expletivo, y asi hemo; consi-
derado los 24 ejemplos de enfonces hallados en nuestro corpus. Su distribu-
cién fue la siguiente:

Tras proposicién condicional (14 ejs.):

si hay necesidad y gl trabajo apremia / o alguna cosa de éstas / entonces ya
no respetas demasiado el horario hasta la ltima hora///

(H-B-34a)

— Tras proposicion temporal (6 ejs.):

ahora / cuando los hijos son mayores / de unos siete u ocho afios / entonces

st puedes entrar a trabajar ///
’ (M-B-42)

— Tras proposicion modal (4 €js.):

y entonces / como somos muy de Ledn / muy asi' y todo eso / pues entonces
que nos Hamaran cazurros eso era muy doloroso///
(M-B-52)

Es normal que el empleo de este enfornces sea mds frecuente tras alguna
aclaracion anterior al nucleo central del enunciado:

cuando vinieron las madres josefinas para aqui / que nos vino una gran cosa
/ unq estupenda cosa / entonces ya la pasé para aqul porque era un jaleo el

que yo me trata con ellas///
(M-C-62)

Por tltimo, y siguiendo con el expletivo, hemos contabilizado un niimero
de ejemplos en que la forma estudiada tiene cardcter reiterativa y por tanto in-
necesaria; han sido 16 los casos:

pero recuerdo una vez / por el afio sesenta 0 sesenta y algo / de que venia
entonces de los pueblos estos de aqui / de la Cabera y esos contornos
(H-C-61)

yo me acuerdo de pequerio / hace trece o catorce afios / y entonces Ledn se

atravesaba en cinco minutos///
(H-C-42)

3.4.2.4. Sin clasificar- Hemos hallado 16 ejemplos que por motivos semejan-
tes a los aducidos en el estudio de las formas anteriores, no hemos podido in-

troducir en ninguno de los grupos:

venia yo de permiso para venir en la en la Navidad a mi casa // porque la

nochebuena la habia pasado alli // entonces no es un...
(H-B-22)

una de las cosas que mds le va a condicionar en su vida es ser madre // enton-

ces / yo he tenido...
(M-A-29)

3.4.2.5. En resumen, la distribucién de los 505 ejemplos aparecidos en nues-
tro corpus fue la que sigue: (tabla n.° 12'y figura n.° 5).




~ TABLA N* 12
Distribucion de los distintos
sentldos de la forma eptonges.

Conec. Paragrai. 48.9%

Conclus. 23.4%

Sin clasif. 3.2 %

Adverb. 26.1% Explet. 21.8%

100% = 605

Flg. &

Conec./Concl.  Paragra./contin.  Adverb. Expletives  Sin clas. TOTAL

N.° 118 134 127 110 16 505
%o 23.4 26.5 25.1 21.8 3.2 100

TABLA N 12: Distribucion de los distintos sentidos de la forma entonces.

3/,5. BUENO- Como ha ocurrido con las formas ya estudiadas, los valores de
bueno que aqui vamos a considerar nada tienen que ver con las acepciones mas
generales que de esta palabra dan nuestras gramaticas; no obstante, hemos en-

contrado ciertas referencias a algunos de dichos valores, aunque en otro tipo
de textos.

S50 3 3
M. Seco® considera en el vocabulario popular de los madrilefios estos tres

50. M. Seco, Arniches y el habla de Madrid, Madrid-Barcelona, 1970.
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sentidos, entre otros, de bueno: “‘adv. ’si’, cediendo a una peticion insistente
(...) adv. expletivo, usado cuando uno se detiene para rectificar algo que iba
a decir(...) conj. continuativa ‘‘pues bien’*.

Criado de Val® al hablar de las muletillas, apunta: ‘‘en las entrevistas es
sumamente frecuente tener que oir la palabra bueno al iniciar la respuesta el
enirevistado’’.

Calvo Sotelo escribié un articulo titulado ‘“‘Condena del bueno‘‘> en el
que podemos leer lo siguiente: ‘‘en los tltimos tiempos ha irrumpido en nues-
tro lenguaje habitual otro congénere de los citados cuya difusion estd aumen-
tando en tal forma, que me parece obligado salirle al paso. Me refiero a la pa-
labra bueno no en su acepcién de calidad, de sano o suficiente, sino como ex-
pletiva. Apenas hay entrevista en la que el interlocutor pregunte al entrevistado
sobre materia alguna, divina o humana, cuyas respuestas no comiencen por ese
bueno arrastrado, mecanico y aburridisimo’’, (pag. 263). Mas adelante sefiala
nuestro insigne académico: “‘El bueno... es como el rechinar de una cerradura
mohosa y supone una pereza mental que debe combatirse’’; sin embargo, con
posterioridad acepta que en algunos casos es también ‘‘la vestidura de una va-
cilacién, logica si el problema que plantea es grave’’, por lo que se ha de consi-
derar injusto juzgar su empleo como mero expletivo.

Dos son los valores que Brian Steel* asigna a la polivalente forma en el
coloquio; 1.° “bueno may be used by a speaker to interrupt the flow of his sen-
tence either to insert a correction or a new thought’” (pdg. 24) 2.° ““Both pues
and bueno (pues) are also used at the beginning of hesitant or guarded replies
or simply as mechanical introductions to responses. In all cases, English well
or well, er... are equivalent’ (pag. 25).

Sin duda, las paginas mas interesantes se deben, una vez mas, a W.
Beinhauer®S. En ellas podemos encontrar descritos, aunque superficialmente,
valores tales como el conclusivo, rectificativo o expletivo, si bien este ultimo
es considerado como un recurso especialmente en boca de incultos que cons-
truyen mal, lo que, como veremos en su momento, no es cierto.

51. Ibid, pag. 306.

52. Ast hablamos, pag. 19.
53. La bolsa, pags. 261-265.
54. A Manual, pags. 24 y 25.
55. El espafiol, pags. 352-355.



Al ser el bueno en algunos casos equivalente al wel/ inglés, podemos con-
siderar como valiosos los trabajos pragmadticos dedicados a esté forma, aun-
que la mayoria de ellos aluden a un mismo valor, el de well como “‘marker of
response’’,

3.5.1. Una sefiora de 65 afios, informante del grupo sociocultural B, nos

respondia, entre otras cosas, a la pregunta ;cémo piensa usted que se habla
en Leon?, lo siguiente:

porque ahora se habla distinto también a como se hablaba antes // porque
antes por ejemplo nadie decia bueno / si / te espero / bueno / vale ehh //

eszs pc’zlabras verdad pienso que no Sfigurardn todavia en el diccionario // al-
gun dia las tendrdn que poner///

Curiosamente, esta persona empled la forma bueno, con algunos de los
valores que vamos a estudiar, en 25 ocasiones, cifra realmente alta si tenemos
en cuenta su pertenecia al grupo de edad (+50) cuya media por persona se si-
tuo en el 11.7%; sin embargo, fue muy reducido, mds en consonancia con di-
cha edad, el nimero de ejemplos en que bueno apareci6 en posicion inicial ab-
soluta, o sea, como iniciador de respuesta. Esto nos hizo pensar que la sorpre-
sa de la sefiora no estaba tanto en el empleo de bueno cuanto en su aparicién
reciente en dicha posicion absoluta; en este sentido, sus palabras venian a con-
firmar la proliferacién de este uso tal y como ya habian denunciado personas
tan observadoras de nuestra lengua coloquial como Criado de Val o Calvo Sotelo.

Si ya nos pareci6 altisimo el numero de hallazgos de la forma entonces,
505, mayor fue atn el de bueno, 576 casos. Desde el punto de vista de las fre-
cuencias hay una clara covariacién entre la variable lingiiistica y sociolégica,
por lo que respecta al grupo de edad: el altisimo porcentaje habido en el grupo
de los jovenes, con una media de 20.2 apariciones por individuo frente al 11.7
de los informantes de mayor edad; en medio, los 15.3 casos en el grupo 31-50.

56. Sacks, H.; Schegloff, E. and Jefferson, G., “A simplest systematics for the organization of
turn-taking in conversation’’, Language, 50, 1974, pags. 696-735; Labov, W. and Fanshel, D The-
rapeutic discourse: Psychotherapy as conversation, New York, 1977; Wootton, A. “Thf; m;nege-
ment of grantings and rejections by parents in request sequences’’, Semiotica, 37, 1§81 pags. 58-89
Owen, M.L., Apologies and remedial interchanges, The Hague, 1983; Pomeranz A’ “A.greeing.
and disagreeing with assessments: some features of preferred/dispreferred turn sh’apes”’ in J. At-
kinson and J. Heritage (eds.), Structure of social action: Studies in conversations ana[):sis éam-
bridge, 1984, pdgs. 57-101; Schiffrin, D., Discourse, pags. 102-127. '
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Estos datos, dada su semejanza con los habidos en el estudio de entonces,
nos permiten oponer estas dos formas a o sea, claro y vamos, desde el punto
de vista gereracional: (tabla n.° 13 y figura n.° 6)

TABLA N3
Distribucién de empleo de las distintas
formas,segin los grupos de edad.

26

10 \J]

5 T T
0 | 1
18-30 31-60 més de 5
——Qesea ~—H Claro —% vamos -E-Enionces —< Bueno
Fig. 8
O sea Claro Vamos Entonces Bueno

18-30 4.2 3 31 14.9 20.2
31-50 9.4 5.9 5.1 13.3 15.3
+50 4.5 9.5 4.1 10.1 11.7

TABLA N. 13: Distribucion de empleo de las distintas formas segtn los grupos de edad.

En cuanto al nivel sociocultural, los guarismos que tenemos no nos hacen
pensar que pueda haber relacién alguna, si bien como ha ocurrido con el resto
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de las formas, salvo claro, los informantes de C siempre ofrecieron indices mas
bajos de empleo: (tabla n.° 14 y figura n.° 7)

TABLA N°14
Distribucién de emplso de las distintas
formas segln los grupos socloculturales.
20
16
10
5 L.
0 | 1
A B C
——Oeea —+Claro —¥ vamos -5 Enlonces —% Bueno
Fig. 7
O sea Claro Vamos  Entonces Bueno
A 10.4 6.4 5.3 15.3 14.7
B 5.3 6 4.2 14.1 17.4
C 2.9 7.2 2.8 10.2 13.8

TABLA N2 14: Distribucién de empleo de las distintas formas, segtin los grupos socioculturales.

Tampoco en esta ocasion existié diferencia alguna en las cifras aportadas
por hombres, 15.4, y mujeres, 15.3,

De los 576 ejemplos hallados en nuestro corpus, hay un 61,8%, o sea 356

casos, en que bueno ha ocupado una posicion inicial absoluta, es decir, como
primera palabra de una contestacion; en poscion inicial relativa nos encontra-
mos con 91 ejemplos (17,2%) en tanto que el resto, 121 (21%) lo hizo en lo que
nosotros denominamos posicion de mantenimiento. La distribucion en medias
por individuo de estos porcentajes aportan datos dignos de estudio en cuanto
a la covariacién sociol6gico-lingiiistica:

A B C 18-30 31-50 +50
Pos. abs. 9.7 9.7 7.6 12.7 9.9 4.3
Pos. rel. 2.1 2.5 2.1 2.9 2.4 2.1
Pos. mant. 2.3 3.4 3.5 3.1 2.1 3.9

TABLA N. 15: Porcentajes por individuo segiin la posicién ocupada por bueno en el coloquio.

Podemos ver que donde realmente se marcan las diferencias de uso entre
los grupos de edad, tinico grupo socioldgico cuyos datos permiten hablar de
covariacién sociolingiiistica, es en posicion inicial absoluta; se trata de ese bue-
no tan extrafio para nuestro informante, M-C-65, y al que Calvo-Sotelo compa-
ra con el “‘rechinar de una cerradura mohosa’’; basta cotejar las medias de los
tres grupos de edad por lo que atafie a dicha posicion (12.7, 9.9 y 4.3) con las
obtenidas en las otras dos: relativa (2.9, 2.4 y 2.1) y de mantenimiento (3.1, 2.1
y 3.9). Todo ello nos hace pensar en una clara tendencia a la equiparacion con
los jovenes, en la primera posicidn citada, lo que llevar4, obviamente, consigo
una mayor expansion del fenémeno en afios posteriores.

3.5.2. Prescindiendo, claro est4, del valor adjetival, nuestros informantes
han utilizado la forma polivalente que ahora estudiamos con distintos sentidos:

3.5.2.1. Conector paragrdfico o extraoracional.
— Restriccion
— Continuacion
* Conclusiva
* Propiamente dicha
— Correccién

3.5.2.2. Marcador

3.5.2.3. Expletivo




3.5.2.4. Otros sentidos
3.5.2.5. Sin clasificar.
3.5.2.1. Conector paragrdfico o extraoracional.

a) Restriccidn.- Ya hemos sefialado en més de una ocasion la existencia
de un sitema de conectores propios del habla. Cuando M. Moliner, dice del
adjetivo “‘coloquial’” que “‘se aplica a las expresiones propias del lenguaje usa-
do corrientemente en la conversacion, pero impropias del lenguaje escrito o li-
terario’’¥’ estd reconociendo la existencia si no de un sistema si al menos de
un amplio grupo de formas, entre otros rasgos propios del coloquio, que dife-
rencia a éste de la tradicionalmente empleada lengua escrita. Por lo que respec-
ta a conectores restrictivos, encontramos que junto a los comunes a ambos len-
guajes, pero, aunque, etc., existen otros como lo que pasa es que, ahora que

y los menos empleados claro que (10 ocasiones) y bueno (9 ocasiones) propios
de la conversacion:

la (?ficina no me gusta porque la considero labor administrativa // bueno no
quiero decir con eso que no sea mi labor / @ mi no me gusta nada///
(H-B-34a)

siguen Hevando ahi el ganado/pero estd estropeadisimo // bueno ahora va a
recuperarse / porque al encauzar el rio / pues ahora eso tiende a...///
(M-C-65)

No es s6lo la forma sino el tipo de pausa que le precede lo que diferencia los
conectores orales de los nexos adversativos o concesivos que aparecen en nues-
tras gramaticas.

No obstante, entre las formas polivalentes introductorias de restriccién es-
tudiadas en este trabajo, claro que y bueno, ha habido una clara disparidad
de uso: mientras que la primera introduce una secuencia restrictiva de todo el
resto del enunciado, en el caso de bueno sélo se restringe una secuencia anterior:

hay veces que se ve // bueno lo normal es que no se vea nada///
(H-C-61)

57. M. Moliner, Diccionario, vol. 1, pag. 673.
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b) Continuacion.- El valor continuativo supone un grado de lexicalizacion
de la forma previo al expletivo; por ello, en tantas ocasiones, las dudas sobre
la ubicacién de estos elementos nos asaltan; son, entonces, los valores entona-
tivos asi como la voluntad ilativa y la coherencia secuencial los rasgos que mar-
can la diferencia. A esta dificultad habra que afiadir los distintos matices que
dentro del término, en ocasiones excesivamente genérico de continuativo, he-
mos de separar.

El grupo mayor, por su nimero de apariciones, es el que denominamos
propiamente continuativo; se da en aquellos casos en que bueno viene a susti-
tuir a en verdad, ahora bien, en efecto, o sea, pues bien, etc. Hemos hallado
33 ejemplos, la mayoria de los cuales se produjo tras un inciso del hablante,
que lo aparté momentdneamente de la narracion:

o sea / mis padres / antes de venir a vivir aqui / viviamos en la calle del Besu-
go / que es esta otra que estd aqui / como si fuera convergente con esta nuestra
porgue viene aqui // bueno /pues alli era donde mis padres hicieron la casa
/ que fue cuando mi padre se caso hace cuarenta y tres afios///

(M-B-65)

cuando se fundd Ledn ya existia nuestro barrio / que estaba alld arriba //
no precisamente era éste de Puente Castro sino ahi’ / donde tiraban al tiro
/ que llamaban la Candamia // bueno pues encima de eso llaman el Castro
de los judios // bueno/pues ese castro desaparecio // y entonces vinieron cuando
hicieron la carretera esta que yo le ota a mi viejo///

(H-B-69)

En ocasiones (9 ejemplos) el conector bueno aparece motivado por el olvi-
do de alguna secuencia cuyo conocimiento considera interesante quien habla
para su narracion:

se le fue el coche / y nos metimos debajo del remolque // y entonces yo me
hundi una vértebra // bueno es que también / que se me habia olvidado /

cogimos a un militar antes///
(H-B-22)

Ni el reducido niimero de casos, ni la distribucién nos permiten hablar de
ningtin tipo de covariacion sociolingiiistica.

Las secuencias continuativas no conclusivas forman parte de enunciados
polinucleares dada su débil relacién sintéctica, lo que no impide, sin embargo,
gue nos encontramos ante un enunciado paragrafico constituido por el signifi-
cado de cada secuencia mas el valor conjunto.

105




Un sentido muy proximo a en definitiva tienen los diecisiete restantes ejem-
plos introducidos en este grupo de continuativos; con ellos, formamos un apar-
tado conclusivo:

imaginate cuando llegué a casa / y me ven todo lleno de parches y vendas
/ y todo el traje de militar manchado de sangre // bueno / aquello fue un
auténtico desastre///

(H-B-22)

y los pinos es donde las lomas estas de la Candamia / aqui en Villaobispo
// o sea / bajando de la catedral / bueno pues son esas lomas que hay ahi
/ o sea donde el Portillo // bueno / toda esa continuacion / todo lo que es
el rio / la ribera esa del rio / era la Candamia y los pinos///

(H-B-69)

Su empleo va asociado a contextos en que el hablante considera llegada
la hora de concluir el relato anterior por considerar, en general, que los datos
aportados son suficientes para la comprensién por parte del oyente.

Los dos conectores mds empleados con este sentido de continuacidn con-
clusiva fueron en definitiva/ que (42 ejemplos) y o sea / que (40 ejemplos).

¢) Correccion.- También han sido las modalidades de correccién ejempli-
ficadas en el estudio de esta forma: atenuativa, 42 ejemplos, y rectificativa, ha-
llada en 26 ocasiones.

Hemos conceptuado como conector de atenuacion aquellos casos en que
bueno se comporta de la siguiente manera:

le encuentro sano // bueno sano dentro del ambiente que yo me desenvuelvo///
: (M-B-22)

antes todavia teniamos algo / pero ahora no tenemos nada // bueno / antes
me refiero por ejemplo al afio pasado///

(H-C-45)

El hablante se siente en la obligacion de matizar lo dicho, de manera que sea
mas precisa su contestacién. Es muy frecuente la repeticién, en la secuencia
introducida por bueno, del término matizado:

pues no conoce tanto porque normalmente la gente de aqui donde se conoce
// bueno agul' y yo creo que que serd en todos los barrios poco mds 0 menos
/ donde se conoce es en los bares///

106 (H-B-53)

Un apartado importante dentro de este grupo es el configurado por aque-
llos casos en que la forma estudiada va tras un si/no, con objeto de atenuar
una afirmacién que parece absoluta, tras la primera parte de la respuesta:

E.- chas estado alguna vez en peligro de muerte?
L- s // bueno me han dicho que estuve muy enfermao / pero no sé si se puede

hablar de muerte muerte // 0 sea que puede ser///
(M-B-20)

E.-- ste han conocido alguna vez por tu forma de hablar como que eras de Leon?
1- no // bueno una vez que fui a Mdlaga con unos amigos me dijeron que
era del Norte / pero de aqui no///

(H-A-35)

Un tercer tipo de estructura es la de aquellas secuencias incidentales que, a ve-
ces, funcionan como elementos regentes del resto del enunciado:

ya el nifio desde pequeiiin ya era muy carifioso // bueno eso dectan las ma-
dres de sus amigos y sus amigos / con todo el mundo///
(M-C-40)

v habia dos aceras // bueno eso decian en la época de mis padres// y por una

paseaban los ricos/y por otra paseaban los pobres///
(M-B-52)

Por lo que respecta a los 26 ejemplos rectificativos, dos son las estructuras
consideradas en el presente trabajo (12 + 14):

yo creo que para la Universidad no hay problemas de los medios diddcticos

que se emplean en...// bueno / claro st/ en realidad se necesitaria que hubiera

mds gente para que los grupos fueran de treinta como mdximo///
(M-A-22)

en Galicia es una de las ciudades gue para mi pues no hablan correctamente
como nosotros // bueno / correctamente si// ellos tienen un dialecto que lo

chapurrean///
(H-C-45)

Son dos soluciones rectificativas ante problemas distintos que se le plan-
tean al hablante; en el primer caso, se vuelve al enunciado tras el parén origi-
nado por la incapacidad de expresién que impide a nuestra entrevistada cerrar
la secuencia previa; en tanto que en la segunda estructura se inicia una rectifi-
cacién parcial de lo ya dicho con objeto de paliar, de reducir el alcance de lo
expresado. El numero de ejemplos en uno y otro caso fue muy parecido (12 y 14).
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3.5.2.2. Marcador- Es un sentido propio de bueno. Todos los ejemplos,
62, aparecieron en posicion absoluta, vy a través de ellos nuestros informantes
pretendian marcar una respuesta que no se iba a corresponder con la esperada
segun el contexto:

E.- ces verdad que Ledn es una ciudad clasista?
I.-bueno / habria que distinguir dos niveles ;no? / por ejemplo / por zonas
// entonces desde este punto de vista no creo que sea clasista // pero desde
luego clasismo si se ve///

(H-A-25)

Parece como si el bueno revelara algo de lo que va a venir tras él, v en
esto se diferencia del expletivo.

Owen, al estudiar el valor de well con el mismo sentido de nuestro bueno,
sefiala que ‘‘well can precede an answer in which a presupposition of a prior
question is cancelled, as well as non-compliance with a request, or rejection
of an offer”’.’8. D. Schiffrin, que lo considera, en estos casos un ‘marker of
response’, afirma que ““well functions in the participation framework of dis-
course, as opposed, for example, to oh which functions to organize the infor-
maqtion state. More specifically, I will argue that well is a response marker which
anchors its user in an interaction when an upcoming contribution is not fully
consonant with prior coherence options”’*.

Por tanto, la aparicion de bueno con este sentido serd mayor cuando la
respuesta sea distinta a una de las posibles opciones sugeridas por el entrevista-
dor; en la pregunta: ;jcémo piensa usted que hablan en Le6n? parece sugerirse
una respuesta afirmativa dado el contexto anterior y la generalizada idea de
que los leoneses pronuncian bien, lo que se asocia a que hablan bien. Sin em-
bargo, frente a lo que cabria esperar, nuestro informante contesta lo siguiente:

bueno / no se habla perfecto no sé // perfecto el castellano no se habla //
ahora a mj me parece que mal no se habla///

(M-A-37)

En este grupo también incluimos aquellos casos en que la contestacién no
se emite por falta de conocimientos de la persona entrevistada y en los que el
hablante utiliza un tipo de pausa determinada:

58. M. L. Owen, Apologies, pag. 37.
59. D. Schiffrin, Discourse, pags. 102-103.
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E.- scomo ve usted el ambiente de Ledn en relacion con el de otras ciudades?
1.- bueno / es que conozco pocos sitios y eso / y no podria pues decir esto
o aquello // pero a mi me parece que tiene que ser parecido///

(H-C-24)

E.- ¢mejor? ;peor?
1.- bueno / yo tanto como eso asi pues no...// 0 sea que no podria decir si me-

jor o peor///
(M-C-40)

Dicha pausa, mas amplia que en los expletivos, nos ha servido en un buen
numero de ocasiones para distinguir cudando nos halldbamos ante un marcador
y cuando, ante un expletivo; en este caso, si existe, suele ser mas corta y la infle-
xion tonal no tan atenuada:

E.- ¢ti qué opinas de ese cambio?
1.- bueno no sé / personalmente pienso que el cambio es mds bien un tanto
ficticio / demasiado poco///

(H-A-20)

3.5.2.3. Expletivo- Una de las notas mas significativas de bueno en rela-
cidn con el resto de las formas vistas es su altisimo porcentaje de expletivos:
(tabla n.° 16 y figura n.° 8)

Dos han sido los modelos de construcciones cuyo empleo se extendié a una
gran mayoria de informantes, con cifras muy elevadas en el primero de ellos:

1.°) En posicion inicial absoluta:

E.- ;qué opina del cambio que se ha producido en Esparia?

1.- bueno yo diria que después de cuarenta afios de dictadura / hay que cantar

victoria de que el cambio se haya hecho de esta forma tan prdctica///
(H-A-35)

2.°) Tras conectores como ¥, pero, etc.:

yo lo he visto bien / sin problemas / con la gente muy animada // y bueno
/ ojald todo continie del mismo modo // seria lo mejor para todos ///
(H-B-25)

como yo iba a pensar eso de este hombre que siempre ha sido amigo / muy
amigo / de mi marido // pero bueno / las cosas han sido asi'y ya estd // para
qué vamos a...

(M-A-29)
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TABLA N® 16
Cifras de expletivoe en las distintas
formae estudladas.
ot 64.1%
60
504
404
30.9%
30
204 17.2% 16.9%
104"
0 -
80 sen Claro vamos [0 Entonces Bueno
Fig. 8
O sea Claro Vamos Entonces Bueno
Total aparic. 277 231 157 505 576
Total explet. 47 70 25 110 369
%o 17 30.3 15.9 21.8 64.1

TABLA N.° 16: Cifras de expletivos en las distintas formas estudiadas.

Por lo que atafie a 1.°) Posicidn inicial absoluta, hallamos un total de 294 casos
de los tenidos por expletivos, puesto que no revelan nada de la contestacion,
en tanto que los otros 62 lo hicieron como marcadores, tal y como vimos en
el apartado anterior.

De las 1.883 preguntas que hicimos a nuestros 36 informantes, en 356 oca-
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siones nos respondieron con un enunciado que comenzaba con un bueno, es
decir en el 18.9% de los casos; evidentemente, esta cifra tan alta es la mejor
prueba de su vigencia en el habla de nuestros dias. Ahora bien, estos porcenta-
jes estuvieron en parte condicionados por el tipo de cuestién planteada; cuan-
do la pregunta era del tipo:

E.- ;qué piensa usted de las gentes de Ledn?
1.- bueno pues se podrian decir bastantes cosas porque somos algo especiales
// entonces tenemos / asi / una frialdad / que luego resulia que no es tal //
pero al principio / vamos / nos mostramos algo frios//

(H-A-54)

E.- ¢qué cosas pondria usted en Leon y qué cosas quitaria?
L.- bueno / si miramos en la cosa econdmica / entonces si me gustaria // pero
es que después también pienso que también estropean un poquitin / no el cli-
ma sino // como se llama ahora / la contaminacion///

(M-B-52)

es decir, en preguntas que sugeriran una extensa contestacion, la frecuencia de uso
resulté muy superior al que se registré cuando lo planteado afectaba a todo
el contenido oracional, a la verdad o falsedad del juicio, por lo que la respuesta
podia ser, aunque generalmente no ocurriera, si 0 no; en este segundo aparta-
do, también cabe introducir aquellas otras cuyas posibilidades de respuesta, al
menos a priori, eran mas breves;

E.- ¢t siempre lo has visto asi?
I.- bueno si///
(M-B-20)
E.- y eso ocurria indistintamente de quien fuera el alcalde
1.- bueno indistintamente
(H-B-53)

Las posibilidades de aparicién de bueno en ejemplos de este tipo fueron redu-
cidisimas a lo largo de todo el corpus, si bien, aunque el modelo de pregunta
fuera el mismo, crecian segiin iban las respuestas amplidndose.

Al margen de la mayor o menor longitud de dicha respuesta, nosotros he-
mos dividido las 1.883 preguntas en dos apartados: a) preguntas que sugerian
una amplia contestacion (980 casos); b) preguntas que @ priori se podian con-
testar con si/no o implicaban respuestas cortas (903). La siguiente tabla nos
muestra como las referencias de empleo siempre fueron claras a favor de la pri-
mera opcidn, cualquiera que sea el grupo social que consideremos:




A B C " TOTAL
N.° % N.° % N % N %
Preg. ampl. 93/252 369 82/358  22.9 77/370  20.8 252/980  25.7
Preg. red. 24/161  14.9 50/335 149 30/407 7.4 104/903 115
18-30 31-50 +50
Preg. ampl. 1197412 28.9 94/329 28.6 39/239 16.3 252/980 25.7
Preg. red. 39/333 117 43/266 161 22/304 7.2 104/903 1.5

TABLA N.° 17: Porcentajes de aparicién de bueno como expletivo y en posicion inicial absoluta,
segun el tipo de pregunta realizada.

Este modelo de covariacion nos indica, una vez mas, que los expletivos,
aunque no tienen sentido alguno, si pueden cumplir determinada mision en el
lenguaje oral puesto que, en nuestro caso, cuanto menor era la celeridad en
Ia respuesta, mayor era la posibilidad de aparicién de este bueno, expletivo.

El empleo mayoritario que hemos fijado en segundo lugar, tras conectores
Ccomo J, porque, que, pero, etc., nos dio una cifra de 62 ejemplos, pero muy
significativamente distribuidos: 51 fueron pronunciados por informantes del nivel
sociocultural A que pertenecian a los dos grupos de menor edad.

La expansion del fendmeno que presagiaban nuestros guarismos se estd
produciendo en nuestros dias, y aunque su alcance es dificil de predecir, si pa-
rece evidente una mayor generalizacién a lo largo de la década de los 90. Des-
graciadamente, creemos estar ante un expletivo con ’futuro’; de todas maneras,
el tipo de construccién es el mismo que el de nuestra encuesta, al no haber cam-
biado los conectores:

es muy bonito decir que hay libertad // y/bueno / podemos estar hasta cierto
punto de acuerdo / pero que esa libertad no se queda en eso///
(H-A-20)

ibas a un cursillo prematrimonial / y si no tenias novio / pues no dejaban
entrar /porque/bueno/ todo lo que ibas a aprender era...

(M-B-45)
si st // y lo pasaba muy mal /7 pero bueno / las cosas son ast y ti no puedes

cambiarlas///
(H-A-25)
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y enfonces pensé que/bueno/ que si queria aquello / pues tenia que pasar por
el aro///
(M-A-22)

y esto / digan lo que digan / esid mucho mejor que hace unos gfios / aungue
/. bueno / todo se puede mejorar y / claro / hacerse mejor///
(M-A-34)

Volviendo al primer grupo, frecuentemente nos encontramos, 78 casos, con
un. bueno seguido de pues:

E.- ;cOmo serfan para ti unas vacaciones ideales?
1.- bueno pues para mi seria cambiar lo que hago el resto del afio // o sea que
si estoy en una ciudad / pues irme a la montafia o al campo///

(H-A-38)

E.- ;cdmo era entonces el barrio?
1.- bueno pues era bastante diferente / porque no habia nada // claro / habia
otras formas de vida diferentes///

(M-B-20)

3.5.2.4. Otros sentidos- En este apartado incluiremos dos modelos de ejem-
plos con signo distinto: el primero no es propiamente un sentido diferente en
tanto que el segundo tiene una cifra reducida de apariciones en nuestro corpus:

a) Imitacion del lenguaje oral- En 23 ocasiones, nuestros informantes al
intentar repetir lo dicho por ellos mismos u otras personas introdujeron la for-
ma bueno:

después te suelen decir / bueno / es que aqui en Leon hablamos mejor/por-
que los de Valladolid dicen que hablan muy bien // pero si vas a Valladolid
/ ves que hacen no sé qué ///

(H-A-25)

y dice mi marido / bueno/ mientras que tu haces la plaza // porque nos iba-
mos // a ver si me acuerdo / al pueblo que estaba este primo mio / que era
precioso // espere / Alhama///

(M-C-40a)

b) Sentido afirmativo- En 7 ocasiones, bueno podria haber sustituido a
un adverbio afirmativo tras interrogaciones totales:

E.- ;se puede admitir ese cambio?
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1.- bueno // eso es verdad // pero ahi no se puede quedar todo si es que quere-

mos decir de verdad que esto ha cambiado ///
(H-A-35)

E.- jpero hay una época en que es mds dificil armonizar el trabajo de la calle
y el de los hijos?
1.- ah bueno // pero creo que es cuestion de organizarse ;no? / porque hay
guarderias que incluso son para nifios de pecho///

(M-A-22)

Todos ellos seguidos de secuencias restrictivas.

3.5.2.5. Sin clasificar- De los 5 casos hallados, 2 se originaron por la in-
capacidad expresiva del hablante, lo que le impidié continuar el enunciado:

y eso bien pues... bueno pues...
(H-A-54)

En otra ocasién fue una frase hecha:

y alli nos quedamos plantaos / qué bueno/de verdad // yo creia que me moria///
(M-A-22)

Por tltimo, la forma fue empleada en un par de ocasiones con un posible
matiz exclamativo:

entonces no habia pan partido // jbueno!l///
(H-B-69)

¥y quién dejaba eso asi // ;buenol///
(M-A-51)

3.5.2.6. La distribucién de los 576 ejmplos que aparecieron en nuestro cor-
pus fue la siguiente: (tabla n.° 18 y figura n.° 9)

Fig. 8

TABLA N° 18

Distribucién de log distintos
sentidos de la forma bueno.

Marcador 10.7¢,

Conec.paragr. 19.1 g

Sin clasif. 0.9 %
Otro sent. 5.2 %

Explet. 64.1 %

100% = 576

Conec. Paragrdf. Marcad. Explet. Otro Sin TOTAL
Restric. Cont.  Corr. Sent.  Clasif.

N.° 9 33 68 62 369 30 5 576
7o 1.6 5.7 11.8 10.7 64.7 5.2 0.9 100




4. CONCLUSIONES.

A través de este trabajo hemos intentado acercarnos a los indicadores del
coloquio; en ese intento, nos hemos encontrado con la necesidad de ampliar
el enunciado oracional, por lo que ha surgido el término enunciado paragrdfico.

La descripcion de dicho enunciado nos condujo a la necesidad de ampliar
el concepto de conector, cuya definicién oracional no nos parecié valida cuan-
do de estudiar las relaciones extraoracionales en el coloquio se trata; de ahi,
nuestra actitud con respecto a formas como ademds, o sea, entonces, etc., con-
sideradas, a lo largo de estas paginas, como tales conectores extraoracionales,
si bien, los cuales, lejos de agotar los mecanismos de expresién en las relacio-
nes citadas, comparten dicha labor con algunos recursos sintactico-semanticos
como: la recurrencia, la yuxtaposicion y la andfora. Todo ello, no impide una
cierta similitud estructural entre ambos tipos de enunciados.

Los elementos conectivos se mezclan y confunden con un buen numero
de formas ‘‘vacias’’, cuyo uso lleva consigo la reduccion de palabras concep-
tuales, hecho que, entre otros, diferencia un corpus de habla de un corpus de
lengua escrita. S6lo en ocasiones, estas formas vacias, a las que denominamos
expletivos, se pueden confundir con las lamadas muletillas, término con el que
hemos significado el empleo frecuente por parte de cualguier hablante de di-
chos expletivos..

Es curioso que siempre que se habla de la vida intensa de las lenguas, que
tiene como inevitable consecuencia su evolucion, prueba patente de su salud,
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de su vitalidad y vigencia, se hace como si dicha evolucién afectara al 1éxico
y poco mds, y por supuesto para nada a formas tales como los enlaces oracio-
nales o extraoracionales. Nosotros hemos defendido en muchas de nuestras pa-
ginas que al igual que hay casos de enlaces aceptados gramaticalmente que pier-
den su condicién para convertirse en meros expletivos, también existe el proce-
so contrario: un término gramaticalizado con cardcter expletivo puede, tal vez
por un uso continuado en determinada posicién, adquirir en el habla, aunque
se siga ignorando en la gramadticas, un sentido concreto, lo que lo convierte en
muchas ocasiones en conector. Tal fenomeno se ha producido en el habla ac-
tual con términos tales como: ahorafque), entonces, es que, o sea, etc.

El recuento de expletivos en nuestro corpus nos ha dado unas cifras infe-
riores a las que preveiamos, dado que su porcentaje por palabra estd en torno
al 2.2%, cifra, por ejemplo, comparable al de empleo de nuestro sistema de
relativos en el espafiol hablado. Su distribucién ha estado condicionada por
dos hechos, uno lingiiistico y otro extralingiiistico: por lo que respecta al pri-
mero, el porcentaje de expletivos es muy distinto segun su posicion en el habla,
de manera que en posicion de mantenimiento el nimero de apariciones, 1.490,
supera a la totalidad de los habidos en las otras tres: inicial absoluta, 557, inicial
relativa, 486, y situacion de cierre, 102; en cuanto al segundo hecho, el extralin-
giifstico, podemos afirmar que aunque no hayamos encontrado diferencias acu-
sadas segun los niveles socioculturales y las frecuencias de uso, sf han existido
por lo que respecta al tipo de expletivo, ya que algunos de ellos, no sé, ;no?
o naturalmente, han sido empleados mayoritariamente por los informantes de
A, en especial por los jévenes y los informantes del grupo intermedio(31-50);
otros, como es que y pues lo fueron mas por los de nivel sociocultural mds ba-
jo, mientras que claro, vamos asi como y eso destacaron entre los informantes
de mds de 50 afios.

Hay unas determinadas formas expletivas que destacan por su empleo se-
gun las distintas situaciones: en posicion inicial absoluta, bueno (216 ejs.), pues
(151 ejs.), bueno pues (78 ejs.) en inicial relativa, y (182 ejs.), entonces (82 ejs.);
en posicion de mantenimiento, pues (431 ejs.), no se (235 ejs.) y ehh (156 eis.);
por ultimo en posicidn de cierre, ;jno? (30 ejs.) vy ehh (26 ejs.)

En nuestro andlisis del coloquio nos hemos encontrado con ciertas
formas que, en combinacion con otros hechos lingiiisticos-contextuales, mos-
traron una clara polivalencia; de los distintos sentidos que en el habla actual
adquieren dichas formas nos hemos ocupado en el capitulo 3 de este trabajo.
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Nuestro estudio se limitd a o sea, claro, vamos, entonces v bueno.

Como rasgos mas caracteristicos de su polivalencia, podemos destacar los
siguientes:

O sea:

a) Su uso mas frecuente fue como conector extraoracional (53.1) especial-
mente con los valores conclusivo vy continuativo de conclusién.

b) Fueron los informantes mds cultos y los de mayor edad quienes em-
plearon otras formas alternantes como de manera que y de modo que, en tanto
que los de C utilizaron mayoritariamente asi que.

¢) Con valor continuativo que no indique conclusidn introduce secuen-
cias que forman parte de enunciados polinucleares, en el resto de los casos nos
encontramos con elementos marginales del enunciado paragrafico.

d) El porcentaje de o sea como expletivo ha sido tan sélo del 17% del to-
tal de casos aparecidos(47/277).

Claro:

a) Su distribucién sociolingiiistica aportd unos datos significativos: de los
231 ejemplos del corpus, la mitad pertenecieron a personas de mas de 50 afios
y tan sélo 39, a los mds jovenes.

b) Aunque menos utilizado que y entonces, bueno pues y pues entonces,
etc., claro/y claro fueron conectores continuativos con los que se pretenden aso-
ciar distintas secuencias del enunciado paragrafico, en especial, cuando ha ha-
bido algun tipo de interrupcion.

¢) Eluso adverbial de claro estuvo asociado a determinadas posiciones en
el coloquio: pero + claro, porque + claro, pues + claro, etc.

d) Su empleo como expletivo alcanzé un porcentaje del 30% (70/231) s6-
lo superado por el de bueno.

Vamos:

a) Las mayores diferencias de uso vinieron condicionadas por la variable
sociocultural: desde el 5.3. casos por hablante de A, al 2.8 de C.

b) Su empleo como atenuativo fue muy amplio como muestran los 40 ejem-
plos contabilizados, tan sélo superado en nuestro corpus por bueno (42 €js.)

¢) El porcentaje de expletivos result6 el mas bajo de las cinco formas estu-
diadas, 15.9% (25/157).
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Entonces:

a) Suvitalidad en el espafiol hablado nos permitié contabilizar 505 casos,
cifra tan sélo superada en el caso de bueno, 576 ejemplos.

b) Como conector conclusivo, frecuentemente acompafiado de y, los da-
tos lingtifsticos mostraron una clara covariacion con los de los distintos grupos
de edad: tan sélo siete ejemplos aparecieron entre los informantes de mas de
50 afios; en cuanto al valor continuativo, dicha covariacién se produjo con el
nivel sociocultural: mayor empleo entre los informantes de C.

c) Hemos hallado en entonces un valor intermedio de dificil delimitacién
entre lo temporal y conclusivo.

d) El porcentaje de expletivos fue del 21.8%(110/505); entre ellos cabe des-
tacar los pseudonarrativos.

Bueno:

a) Hubo una clara covariacién entre las variables lingiiistica y sociologica
por lo que respecta al grupo de edad: la proporcién de empleo de los jovenes
alcanz6 una media de 20.2 apariciones por individuo, en tanto que los infor-
mantes de mayor edad quedaron en el 11.7.

b) La posicion por excelencia de buenoe en el discurso fue la de inicial ab-
soluta; €l 18.9% del total de las respuestas de nuestros entrevistados comenza-
ron con la forma bueno.

¢) En ocasiones no era un mero expletivo sino que revelaba algo de lo que
a continuacion iba a expresar el hablante, generalmente, una respuesta distinta
de la que cabria esperar por cuestiones contextuales.
d) No obstante, el porcentaje de expletivos, 64.1% es muy superior al del
resto de las formas.
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